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LO®ni gmati que n®gation qui signe | a t
de beaucoup défigure et rend méconnaissable le sujet, il revient a

| 6 ®t hi que de | a psychaneduppeser sighiiant.cDamst i
cette optique, le CIAP a choisi le hom de Sygne, une maniére pour notre
groupe, non pas de rendre hommage a son vain sacrifice au nom du Pere,

mai s au contraire de reconna’ tre sa

généralisée du Verbe. Fideles a la filiation freudo -lacanienne et a
| dor i ent atAP,oles pagas nudériqgues de la revue SYGNE seront
d®di ®es au renouvell ement de | danalys

ses formes vari abS8igneque e xnpncaees sistedanverdad
| o gue no tiene es remedioé

The enigmatic negation which characterizes the modern tragedy, which in
the eyes of many disfigures and renders the subject unrecognizable, must
continually be supported by the ethics of psychoanalysis, thereby
becoming meaningful. From this perspective, the CIAP has chosen the
name of Sygne, a way forourgroup odnot to pay homage
sacrifice in the name of the Father 0 but on the contrary, to recognize its
value of being a hostage in the generalized tragedy of the Word. In order

to remain faithful to the Freud -Lacanian lineage and the orientation of the
CIAP, the digital pages of the journal SYGNE will be dedicated to the
renewal of the analysis of civilization and Its malaise and its variable forms
of expression. Signifying that no, nunca es triste la verdad, lo que n o tiene
es remedio...

Le corresponde a la ética del psicoanalisis continuar suponiendo
significante la negacion enigmatica que distingue la tragedia moderna,

ese tic que a los ojos de muchos desfigura y hace irreconocible al sujeto,
Desde esta perspectiva , el CIAP ha elegido el nombre de Sygne, como
una manera para nuestro grupo, no de rendir homenaje a su sacrificio inatil

en el nombre del Padre, sino, por el contrario, para reconocer su valor de
rehén en la tragedia generalizada de la Palabra. Fieles al lingje freudiano -
lacaniano y a la orientacion del CIAP, las paginas digitales de la revista
SYGNE se dedicaran a la renovacion del analisis del malestar en la cultura

y sus formas variables de expresion. Signo que no, nunca es triste la verdad,
loguenoti ene es remedi o0é
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LESSOURCESLITTERAIRE3EL 6 T U \VDEEACAN
LEGUERRIERPPLIQUEA € LAPASSE

MARKOSZAFIROPOULQOS

Dans le champ freudien qui e st notre champ de référence on répéte volontiers, et a
juste titre, que Lacan fut wun tr s grand th®oric

il en fut naturellement du fondateur de la psychanalyse S. Freud.

Ceci est évidemment trés juste mais ne lais se pas les deux psychanalystes dans une

relation de répétition simple, car si Freud restera pour la nuit des temps le fondateur de la

psychanal yse, | 7uvre de Lacan noest pas sai sSsi s:¢
ddabord un | ect e urs.textdd rde Hremdt masuaussi dire lecteur éminent de
beaucoup dbéautres textes th®oriques avec | esquel

jeune psychiatre/psychanalyste dans les années 1930. Et il y entre sous les traits de celui que

j 6ai n o mpwe Laean @, «jeune Lacan » qui fut notamment un Lacan durkheimien
assez ® oign® sur nombre de points du texte de F
dire que | e premier Lacan no®tait pas freudien
(identi fi cation ddavant | 61 di pe, narci ssisme origi
inconscient avec le rejet de Totem et tabou , et ainsi du reste). Pour ce qui concerne la

notion de pére disons pour faire court que le premier Lacan y voyait une imago tres proche

de celle du chef de famille, une imago variant dans ses capacités de structuration
subjective des fils et des filles avec | 6 ®v ol
sociologiquement donc évaluée. Autrement dit, pour ce jeune Lacan qui écarte la t héorie

freudienne de Totem et tabou , la valeur du péere se déduit de sa valeur sociale et plus

précisément encore de la valeur de la famille dont il est le chef. Répétons -le une fois
encore, et comme dit inlassablement depuis 2001 1, la valeur de ce pere est évaluée du
Im. ZAFIROPOULOS,Lacan et les sciences sociales ou le déclin du pere , Paris, Puf, 2001 ; tradu ction en espagnol : Lacany

las ciencias sociales , Buenos Aires, Nueva Vision, 2002 ; traduction en italien : Lacan e le scienze sociali , Rome, Alpes ltalia,
2019.
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point de vue des travaux sociologiques des fondateurs de la sociologie francaise au premier

rang desquels Durkheim et Le Play. Ces auteurs considérant pour toutes sortes de
(mauvai ses) raisons que | dhistoire dn&ré undéclihdemi | |
cette structure social e, eh Dbien Labnago du perejee une
Occident serait en déclin et que ce déclin aurait déterminé (au moins pour une part)

| 0®mergence dans | a culture de | aemgnsdamshHeachaapy s e.
psychanal ytique d&éinnombrables coupl ets déadimjuos ®s
pére de famille » dont beaucoup usent pour fonder en autorité quelques théories des plus

farfelues culminant par exemple sur celle de la disparition du compl exe doi di g
Occident. Sur cette question centrale pour notre champ je renvoie les lecteurs intéressés a

mon ouvrage Du pére mort au déclin du Pere de famille : ou va la psychanalyse 7?2 puisque

mon Lacan et les sciences sociales est épuisé depuis | ongue date en France et en Amérique

l atine. Par contre nos | ecteurs italiens peuvent

Lacan e le scienze sociali 3.

Bon, je laisse de c6té mon premier Lacan car comme dit aussi depuis 2001 il y a un
second Lacan. Un second Lacan qui, disons -le rapidement, fit retour a Freud par les chemins
de Lévi-St r auss (cobOest ma th se sur 4lDans ceeretauy tacan Fr ¢
®carte radical ement <ce qtdacorhme éheoadd du peper sawir j wlLeq U e
imago ddal l ure sociol ogi que, pour revenir 7 la th®
(celle de Totem et tabou ) que Lacan désigne et ressaisit dés 1953 sous le syntagme resté trés

célebre :celuide Nom du pére . Le pere sous la plume de Lacan de vient donc un signifiant.

[ sdagit | © de mon second Lacan, |l e Lacan s
psychanalytique | a th®orie du signifi &tauss dtdesx c e
tenants de la linguistique structurale des années 1950. Qu 0 ecs tque ce signifiant
ddoexcep@tiEohn bi en comme je | dai d®couvert, pui s

communaut® scientifique dsignifiantsflottand O @u,signifiant asvaleug i t

sémantique zéro qui a un statut inconscient (che  z Lévi-Strauss lurméme) et qui a pour seul

2 M. ZAFIROPOULOS Du peére mort au déclin du Pére de famille :ouva lapsychanalyse 2, Paris, Ruf, 2014.
3 Op. cit.

4 M. ZAFIROPOULOS Lacan et Lévi -Strauss ou le retour a Freud , Paris, Ruf, 2003 ; traduction en portugais : Rio de Janeiro,
Civilizagdo Brasileira , 2017 ; traducti on en angl ai s , traduttionneh ccinois :K aTaipea @&d s Bo
Psygarden, 2009 ; traduction en grec :  Athenes, éd. Plethron, 2007 ; traduction en espagnol : Buenos Aires, éd. Manantiales,

2007.



rBlede permettre " | a pens®e s yoménooteidegarantirdecrapgoidex er c e
complémentarité  ente le signifiant et le signifié. Désigné de différentes manieres ( mana,
orenda, wakan , etc.) dans différ entes cultures comme le rappelle Lacan en 1953 5 il en
retient la théorie anthropologique et lui donne son nom de baptéme a Rome (forcément a

Rome et pour nos sociétés occidentales) comme Nom -du -Pére. La théorie du pere ou de

| 6engendr ement dent évblie] s métamorphnse donc puisque du Lacan | au

Lacan Il ils sont devenus tous deux des étres de langage. Tel pére, tel fils. Puis il y a un

troisieme Lacan, celui de mes  Mythologiques de Lacan ¢, le Lacan qui remanie une fois

encore lathéorieduP " re pour en d®signer | a f®condit®ladan

métaphore. Du Nom du Pére a la métaphore paternelle disons pour aller vite que Lacan

boul everse une nouvelle fois |l a th®orie du p re
coonme on | da dit un signifiant ddexcepti on, l e p

guatre termes comme il en est du mythe doidipe
toujours au ciur de |l a structuration i ncpendeci e
| i nconscient est donc bien fils du mythe T dipie
|l e point de vue freudien quant A adavemnadegseuae) @a
la révolution du phallus 7 , Lacan affir me que ecofatqgoi deutsla méepas t
mais |l a m re qui veut | denfant. Avec Lacan | a c:;
de | denfant vers |l a m re. Ce qui a toutes sort

not amment de comprendre pour quoi vué dedacdndoujours)dse i t (
défendre du vouloir mortiféere et incestueux de la meére en érigeant un fantasme
fondamental qui apparait clairement comme une solution de défense. Une solution de
d®f ense ® abor ®e par | e suj et qui artagouigsancermorbidest m

et fétichiste de la meére. Le fantasme chez Lacan est donc une solution, une solution de

d®f ense ®videmment 1T dipienne, une solution oui,
suj et de | a n®vrose et C 0 n s tprisbnude verre (dgns & prendied | a
volume des Mythologiques de Lacan). L6®l aboration de cette

causée par la volonté de jouissance incestueuse de la mere et dépend également de la
valeur du pere mais de sa valeur symbolique, qui selon ce troisieme Lacan varie selon

| 6hi stoire de | a myt hol ogi e occidental e. Ceci

5J. LACAN, « Fonction et champ de la parole et du langage en psychanalyse », Ecrits, Paris, Seuil, 1966. Sur les relations
entre Lacan et Lévi -Strauss voir, outre mon Lacan et Lévi -Strauss ou le retour a Freud ( auj our d & h ulé chaipeulV s ®)
intitulé « Lacan et Lévi -Strauss ou Le retour a Freud et la rupture avec Durkheim de mon ouvrag e Du pére mort au déclin du

pére de famille : Ou va la psychanalyse ? , Paris, Ruf, 2014.

6 M. ZAFIROPOULOS Les Mythologiques de Lacan :vol 1 La prison de verre du fantasme : 1 di pe Roi , Le Diabl
Hamlet , Toulouse, Eres, 2017 (La prision de crist al del fantasma , Buenos Aires, ed Logos Kalos, 2018) et vol. 2 T di pe
assassinée? 1T di pe Roi, Tdipe ~ , Teutolise, fres, 200N t i gone

7Voir le premier chapitre de  Les Mythologiques de Lacan, la prison de verre du fantasme, op. cit ., intitulé « La visite du

mythe doéidipe et | a r®udlaédi on du phallus
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orientation psychanalytique puisque se déprendre de cette prison devient pour Lacan et a

partir des années 1960 (année du Séminaire Le désir et son interprétation ) le point de visée

de | a cure. Jb6ajoute tout de suite et compte ten
Colette Soler dans ce troisieme numéro de Sygne qu o i | y a encore bien s
dont un tout dernier situant le pére comme « un symptdbme, ou un sinthome, comme vous

voudrez », disait-il®8 en hellénisant la langue. Un Lacan qui chercha a refonder encore la
psychanalyse, notamment par la voie de la lecture de Joyce dont Lacan déduit un nouvel

univers théorique qui est de m on point de vue spécialement congruent avec cette question

qui fut je crois la sienne tout au long de sa recherche, a savoir celle de la psychose (et donc

du pere) au moins dans sa version maniague propre a Finnegans Wake .

Alors je dis tout celamaintenan t pour rappeler ddabord | e tre
scande le corpus de Lacan selon ses ruptures concernant la théorie du pére, mais aussi,
pour rappeler et comme déja dit dans le premier volume de mes Mythologiques
| 6 ®l aboration de | aequin@ompagee (al exigé) ame trefosnuiation de
I

(@

Il ssue de | a cure pour Lacan. Reformulation qui
pour cet article par la reprise du Guerrier appliqué °car cdest un texte s®I e
lui-méme pour traiter de la question de la passe et donc du fantasme (ou de sa traversée)
comme nous le verrons plus loin. Mais pour cette introduction je voulais aussi et trés
si mpl ement souligner ddoembl ®e que, comme d®j " d
Lacan fut d @ aold un lecteur. Disons pour ce dossier un lecteur de Freud évidemment, mais

aussi un lecteur de Paulhan, de Joyce, de Gide, etc.

Et du coup il mbest venu assez simplement | &
numeéro de Sygne sur les sources littéraires de | 87 u v r eétant entehda gua bacan,
comme je viens de le rappeler, fut bien un lecteur des textes théoriques (Freud, Wallon,
Durkheim, Le Play, Lévi -Strauss, Hegel, Godel, etc.) mais aussi un lecteur des grands textes de
la littérature occident al e dont | 0ali commenc® | 6®t ude avec |
mes Mythologiques de Lacan . Avec mes M ythologiques émerge donc un troisieme Lacan,
un troisi me Lacan | ecteur de | a myt hol digpe , Rai
dodi pe ) C al dmlele amoureux Hhilet , Anhtigone , de la trilogie des

Colfontaine , etc.

8 J. LACAN, Le séminaire. Livre XXIII : Le sinthome (1975-1976), Paris, Le Seuil, 2005, p. 1t9.

9J. PAULHAN, Le guerrier appliqgué ( 1914) , Paris, Gallimard coll . L&i maginaire, 19

1t



Alors, premiere question simple : pourquoi Lacan use -t-il tant des grands textes
littéraires ? Eh bien pour de nombreuses raisons ®vide
convoquant | es grands textes de la littérature des sociétés occidentales, Lacan ne vise pas

a illustrer sa propre recherche analytique par des fragments littéraires, il ne tente pas non

plus doéexpliquer |l es textes (ou | eurs steucsguien) pa
foment® | es textes comme | e fit Freud. Freud qui
son grand succ s par |l e compl exe qubdil di sait
strictement i nverse 7 cel ui d ancofscientued son Evolution | u i
hi storiqgue se d®dui sent des grands textes. D6o%
mes soins et placée en exergue du premier volume de mes Mythologiques : «je soutiens et je

soutiendrai sans ambiglité 0 et, ce faisant , je pense étre dans la ligne de Freud 0 que les
cr®ations po®tiques enge ndefletentt les cngdtians psygholégeqlies e »n e

(Le désir et son interprétation , 4 mars 1959).

Pour Lacan | e suj et dedwt desdgiamls textes.ckEte npowsre sdy r
notamment quant ~ | 6®volution historique de | a s
est | 6obj et m° me defi dvautiop soyverit expliquEeyds maniéere fort naive
dans le champ psychanalytique par la convocation de médiocres essais sociologiques
engendrant du m°me coup | dincroyable pull ul ement

sur ce theme A il faut donc lire les grands textes de la culture occidentale et montrer

not amment pour quoi par exemphearf)eti ciopnanen &d dxat f @a
pour quoi |l e h®r os antique noest pas | e h®r os mo
dernier h®rite ddun appareill age particulier

historiguement, reléve Lacan, avec la névrose au temps de l a mort des dieux (
retrouve | a d®l icate question du p re mort). Joy
de suite au moi ns que pour nous gui sommes de:

apercevoir que nous ne faisons que duplique r son acte de lecture de maniere quasi

fractal e. D s | or s pas moyen pour mo i do®viter
Mythologiques par t i sur |l a trace de grands textes, et
simple selon | aquell e wmtvasnai dido®xari rled adtae adche fl ir
des actes de Lacan (lire puis ®crire) ®tant doai
pui sque pour I ui et au plan anthropol ogique | a

avant d 0 ®c 1l iem effet rappelertque les sociétés sans écriture ne sont pas des

sociétés sans lecture ?

1¢



Son ami Lévi-St r auss racont e <nénaeilisait lesuaffishesqeaice dars sa

poussette et gudun jour, comme i | arrivel @arefl gn
savait lire avant méme tout apprentissage dédié. Et Lévi -Strauss dobéajouter q
poussette comme | ecteur, mai s aussi comme struct
les lettres que lui était apparue la lumiéere des significatio ns produites par la différence.

Bien, Lacan fut donc un lecteur. Et la ou Lévi -Strauss analysait des mythes des

traditions orales pour rendre compte des cultures non occidentales (notamment

am®rindiennes) , Lacan, lui , s 0 e s t quenméssgrands téxtesr e d
l itt®raires de |l a culture occi densuprh,al copsidératgase C ¢
textes comme | e | ieu dboébengendrement de | a subj e

| 6®vol ution historiqgue de cette subjectivit®).

De son point de vue par exemple la tragédie des Codlfontaine ou encore la position

de Sygne comme caractere quant au désir (le refus) doit étre rapportée, pour étre bien

compri se, "’ cette sorte de d®bo " tement myt hique
littérature occidentale A di sons d&éidipe © Hamlet jusqu' "™ | a
comme | a forme contemporaine de | 67dipe. Rel ev

T di peddcauj o ux fdtrésenté par Lacan dans son séminaire Le transfert de 1961, ce

qui au passage semble bien indiquer que du point de vue de Lacan et durant plus de vingt -

cing si cles cobest bien cet op®r at e:ua pludlité denses h e
formes historiques) qui a struct urnBetdumén@caup a e nt
motiv® | es sympt!mes n®vrotiques de ce sujet de
une nouvelle fois rester fort perplexe sur | &6i df

de structuration (167 di pe) rdsentd et larmalyse nles fotmee st e
contemporaines en 1961. Solide mais polymorphe durant plus de vingt -cing si cl es,
fort complexe se serait donc pour certains théoriciens de la psychanalyse évaporé en une

cinqguantai ne? Disors simggkeeentquej 6 en doute fort au si mpl

expérience clinique et au moins pour ce qui concerne ceux qui parmi nous ne sont pas

sujets ° |l a psychose. Lildobspléer 7aNom je ne | adois pas elun toue s t
Mai s progressons, e Kkte iptddugtifaquetsidLacandut un inenenset cknicien |l

est facile aussi de remarquer qudil ne sdOappui e
sa propre exp®rience <clinique, N |l a diff®rence

quelques autres tex tes. Une fois ceci apercu, on peut alors aussi repérer trés facilement que

ce qui dans le corpus de Lacan prend la place des cas sous transfert ce sont précisément

1.



|l es cas de Freud revisit®s par Lacan (Dor a, | e
ittt ®raires s®l ectionn®s par ses soins (T di pe,

Sygne de Co%fontaine, | e jeune Gide, Lol V. Stei

Il y a donc de mon point de vue a faire une étude systématique des sources littéraires
de | 67 uvr e vsantrotmmnzent a mettre au jour dans chaque cas ce que Lacan
visai't par | 6®t ude du texte choisi. Jéindique t
point de | a th®orie du f ant as Hanletqal gue de paint de &isee¢ par
ndegas tout ” fait cel ui de |l a sublimation qué
Marguerite Duras 10. Par contre et de son point de vue, si la lecture de Duras a laquelle il
rend hommage mobilise la théorie de la sublimation, Lol V. Stein ou plutot son cara ctére, est
a lire avec la théorie du fantasme au féminin. Autre exemple enfin, et aprés la lecture de
| ouvr age de Cachndecteuede Joyde e i1, on peut peut -étre dire que la lecture
de Joyce par Lacan visait a toutes sortes de choses dont probabl ement aussi a remanier la
th®orie de | a suppl ®ance ~ |l a carence du p re Vv
Ldensemble permettant de <convoquer par e¥emmp!| e
sint home, russi ssant “ boucher neatdeveleaquonilavait d d ®n
identifié le péere » écrit joliment Colette Soler 12. Bon, je signale donc assez simplement que
pour chaque texte ®lu par Lacan cdest bien | e m
dans lequel il se trouve qui est au commandement de sa | ecture. Autremen
faut savoir situer pour nos propres travaux ce (¢
|l e choix de Lacan pour tel ou tel texte puisque

fait par Lacanetsurtou t ce qudi l en dit.

Autrement formulé et pour notre propre recherche, il faudrait donc établir la série
exhaustive des textes ou des auteurs choisis p:
si mplement | es sources | itt ®r ailacars Higloge de lad pensed, oi r e
| 6expression est un peu vVvieillotte et certaineme
me convient assez Dbien puisque <codest ce que | e
autres choses ma gr an didatioh eistotiqeaide la deeharshe de daanow

dans | 0®l uci dation de son d®sir. Bref , i faudr a

10 M. ZAFIROPOULOS «Les mythologiques de Lacan, Hamlet en analyse (inhibition, fantasme et sublimation) », Figures de la
psychanalyse , n° 37, Toulouse, Eres, 2019/1.

11 C. SOLER Lacan lecteur de Joyce , Paris, Puf, 2015, p. 162.

1¢



Lacan et d®gager ce que joappellerai l e princi
bibliotheque littéraire, t héorique, etc. Etablir le plan de la bibliotheque de Lacan pourrait

donc étre non pas un but de ma recherche mais au bout du compte un de ses effets.

Bon, al or s, en ouvrant | a biblioth que de Lac
passe,quiestun dossi er ®minent pour toutes sortes de ra
est | argement pol ari s® par ce que | don pourrai

ouvrant la porte de sortie de la névrose ou encore la modification ouvrant vers cette sorte

de d®fil ® par |l equel " | é&ahat m®adans$ ues g umisor dejvdra i a
du fantasme |, aper-oit | i ssue qudi l pourrait emprunt
basculer vers le réel. Basculer avec plus au moins de grace en lieu et place de
psychanal yste si ddaventure il l e voul ai t.
Alorslapasse ? Je vais essayer dodaller vite mais pol
faut dobéabord rappeler ici s i mp3lLazan e proposg uredispogtif 9 0 ¢
dont | 6 e njde tecuellit Bes ttmoignages des analysants supposés étre dans ce
moment de passage. La proposition fit d®bat part
Paris et notamment quant ~ | a place ®minente qud

guelquefois par trop exorbitante par quelques membres de son Ecole.

Dans sa réponse du 6 décembre 1967 14 Lacan persiste pourtant et confirme que sa
proposition vise a « mettre des non -analystes [i. e. des analysants] au contrdle de ce qui
r®sul te de | 0easx hueconadiea tley«la clf ule sa terminaison », et ceci au motif
notamment que « les analystes A écrit Lacan i sdarrangent pour gue n
exp®rience qudune production si stagnant e, i ncc

ddesp®r er aplissgd soh épstén®logie. »

Bon, | e coup est rude et bien dans | &esprit d
13). LACAN, « Proposition du 9 oct obre 1967 sur | e p s wycAbntes Eclity; Pdrie Sedile 2001,0pE 248 kte
suivantes.

14 «Réponse aux avis manifestés sur la proposition » (version transcription du Dr Solange Faladé), p. 5, in
http://www.qgnipl.fr/Recherche Lacan/2015/08/04/autres -textes -1967-12-06-reponse -aux -
avis-manifestes -sur-la-proposition/



http://www.gnipl.fr/Recherche_Lacan/2015/08/04/autres-textes-1967-12-06-reponse-aux-avis-manifestes-sur-la-proposition/
http://www.gnipl.fr/Recherche_Lacan/2015/08/04/autres-textes-1967-12-06-reponse-aux-avis-manifestes-sur-la-proposition/

Il fait du non -analyste le garant de la psychanalyse ; mais a-t-il vraiment le choix

pui sque apr s tout <cdest bi enfineltwianclhee pdsaymsteandael xy

décide pour une part au moins de son issue. Le psychanalyste, « n O eilspas toujours en fin de
compte, écrit Lacan Il a merci du psychanal ysant et doat
ne peut rien lui épargner  ». Etilprécise:«ce qudi It nemipeRypargner, coOest

i est affect® au terme de chaque analyse et don
bouches depuis ma proposition, comme attribu®
terme de destitution subjective  ». Etlacanconclut :«on est bougrement pl us

pourtant, personne i cCi ne | e sait donc, quand on

JOéinsiste sur cette relation antagonique quod®

elle fait apercevoir clairementqu O6entre | 6°tre et | e sujet il y a
ou de choix forc®, entra nant | e fait que pour °
subjective trés peu goQtée par notre modernité. En tous les cas A et du point de vue de

Lacan A cette abdication subjective aurait été largement ignorée par ceux auxquels il

sbadressait alors en pr®cisant

On wvoi't gue vous ndavez jamais O®t® -~ |l a guer
enfants de P®tain, en 14 pas n ®smorah;ciloeneeste Po L
pourtant un t®moignage ~ | a hauteur, pour °tr e
ddun salaud de publiciste :r ami@eguarnet appliué gde o s
Paul han. Lisez -a pour savoi r tutlioddusger.r d de | 0°t

En choisissant Le guerrier appliqué dans sa bibliotheque je me laisse donc commandé

par Lacan.

Bon, je contracte et force le trait pour souligner que dans cette logique, comme on le
voit, pl us il y a de sujetsement. «x méianocsortd peasalbed DLt
«| 6abdi cati oen, dvuoiduj eltbaxi ome dont i sdagit dan:
selon lui ses auditeurs auraient tous par quelque co6té été des enfants de Pétain, ils
ndaur aient pu avoibrablda cm®mo@inr guegerli re de | eur s

1914.
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Au passage Jjbavoue rester perplexe une fois e
guerre ou les nés en 1914 auraient eu vingt -six ans en 1940 et cinquante -trois en 1967,
moment de son dis cours ; rien donc ne semble sdopposer | og
eux-m° mes | 0exp®rience de | dabdication du sujet d

guerre mondiale, que quelques -uns dodéentre eux avaient bien d¥% e

Bon, j e passe, ledire ®tten tous lexcas ce de par Lacan est assuré

(@]

c
I

est qu 0 iLd gudriarappligtéi meour avoir quelque I d®e de |

(@}

abdication du sujet. Dans une autre version de
gualifie | a destitution en ces termes : « Le guerrier appliqué , cdest |l a destitu
dans toute sa salubrité »15. Bon, C Gé@res ¢éncorp elru peu opaque pour certains

|l ecteurs, mai s ce qui appara’t <c¢cl airement eane t ol

de la passe chez Lacan ne découle pas de son expérience clinigue mais de la lecture du

texte de Paul han dans | equel | 6®crivain raconte
qguaodi l ®prouva comme cons®quence de son tammehisomat i o
engagement volontaire au tout d®but de ce que | ¢
Et pour nous <conduire 7 | 6®nonc® de ces cons®q
engagement dans la guerre et son abdication subjective conduisirent tout d roit Paulhan a

l a situati on coremahd® heo mmei cof frit enfin son corps
Bois Saint Mard le 25 décembre 1914.

Vous avez tous | u | d&douf rcardacandeudemanda s fil e volsi r e :
connaissez Jean Paulhan qui fut | 6 ani mat e WNouvelleeRevueaFrancaise a partir de
1925, soit encore ce personnage qui régna sur les lettres francaises durant plus de quarante
ans et pour | equel je rappellerai rapi dement au
1945. Au total do nc je dirai que Paulhan fut une sorte de phare de la littérature francaise et
gue de ce point de vue il est assez remarquabl e
par | 0 ®dGuerdenappliguga ( Gal I i mar d) i ndi gu efiggreadquel lque peda g i t

mystérieuse ».

Quoi ? Paulhan, ce phare de la littérature, ce prince des lettres devrait étre présente

comme une sorte de mystére  ?

15J.LACAN,«Di scour s 7 | OredePars »fAutresuédrits e Raris, Seuil, 2001, p. 273.



Mystere, mais quel mystére ? Et bien, disons-le rapidement, la vie de Paulhan
ndappara’t pas t orugnosuprasr echedse splpws stque | don sait
Libération, il accepta de participer a la revue de Sartre Les Temps Modernes a la condition
toutefois douser du pseudonyme de Jacques Maast
faute peut -° t r e @ Simplement lu les premiéres lignes du  Guerrier appliqué : «je parais

plusgrandquemonéage f j e mbéappell e Jacques >Maast, et | dali

Si | on en <croit ce c hoi Guemeoappliqud e Jeandaulhgmieo pr e
mystérieux disait Gallimard, «Jean Paulhan le souterrain » disait Leo Bersani, fut donc de
mani re assez sensible, mar qu®, voire radical eme
Et l ui , | anarchi sitte motmhamameantqude rreaeni r | a
révoluton vi ol ente séy retrouve enfin mais sous | e co
de son choix pour | dabdication subject iawe roumig Id&

homme que | don a éc)ommamd® s de | e trouventimenti>e he d

«La dignité des animaux me frappait i poursuit-il i des corbeaux volaient avec
céremonieau -dessus de notre bois ou bien sdabattaient
la premi re fois, dans ce p®ril , b a&critdd glamriertsur tee e

champ de bataille 18,

La pl ®nitude et | 6assurance de | a vie se p

subjective et de cette sorte de consentement a étre un homme commandé.

Et Paulhan remarque que son désarroi antérieur a la guerr e ne devait donc son
explication qud- cette sorpas dadshsoeszt i p u it ®s adnut em opne

vivre sous sa menace ».

Avec la contrainte hostile de la guerre, la bascule opere, la nature passe au dedans
de lui et il découvre lalibertée: «l a | i bert ® me vient de | a contra

terre I mmense participait alors de ma wie int®ri

16 J. PAULHAN, op. cit ., p. 25.
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La nature passe au dedans de lui, «  pres, foréts, terres utiles e €é n u | doute qu

biencettesor t e de retrouvaille avec | 8°tre de | a nat.
découverte dans la guerre que Paulhan commémora en reconduisant au Temps modernes

l e myst re o% il se fond dans | dombre de Jacque
propre.

Notons que cette abdication du nom propre et le choix pour le commandement de
| dautre compens® par ce suppl ®ment ddéo°tre vV e
correspondance pour ce qui |l e concerne dans | 6e
puisque Paulh an dirigea, comme on le sait, la Revue Francaise aux cotés de sa compagne
qguaodi l tint secr te et qui nNoO®t ait autre que Domi
connue peut -étre (au moins tardivement, depuis 1994, la dame avait alors quatre -vingt -six
ans ) sous l e nom de Paulddmldi sR@ageey ddo@afut dGi avr e
littérature érotique ¢ , i ndique son ®diteur (Le Livr eHistare Po
doO publi ® en 1954, est | douvrage f onndirant Reutrétred e |
mais Hi st oi r est pth® Précisément encore une sorte de long récit masochiste
probablement écrit par Pauline, la maitresse secréte de Paulhan. Pauline / Paulhan, Paulhan
gui se d®couvre donc comme | damant Wer tlea, clota me
commandement | i b®rateur, | 6amant de | dabdication
guerre comme un étre pur fétant ses retrouvailles avec le réel de la nature passé en lui -

m°me (la terre, | 6eau, etc.) et devenu Jacgues M

Aprés cette abdication subjective le faisant docile au commandement, comment

mieux dire | a pl®ritude "dequd° ®peouve dce Isd Yyl re d

comme:une« | i bert® qui nodent r e» Daasnagcunadavoiuon dadseaucan r
dialogue intérieur dirions -nous pour capitonner cette analyse du Guerrier appliqué sur le
di al ogue du fantasme qui met t o u j70QetrAsitre ktsa velanjé e t
dont ordinairement <cel ui gui est s wtjorede sa prisbnade n ® v r
verre motivant pourtant son I mpuissance et son r

Ainsi en fut-il du jeune prince de Danemark dont Lacan fait le paradigme de

«| 6 homme modHamlet & prince du fantasme protégeant son propre corps de toutes

17 Voir M. ZAFIROPOULOS Les Mythologiques de Lacan , vol. 1 La prison de verre du fantasme , op. cit.



cesbl essures qui menaceraient ddéen fi nir-tymqueeot c e
autrement dit comme phallus de la mere. Hamlet protégé mais Hamlet impuissant. Vous

savez la suite : cdbest au prix doéune Dbl essure | i nGmrasadar i c
frappe enfin | damant de sa m re remari ®e 7~ |l a h
Hamlet 1er. Pour que la puissance revienne au jeune prince il aura donc fallu une blessure

gui en finisse avec ce phal |l us tewagddia shakespeariemne 6 i |
du fils mal commandé par un pére mort, les retrouvailles avec la liberté pour lui et la

décence pour la cité se font attendre bien longtemps. En guerre, Paulhan recoit la blessure

au jour de Nozxl comme un dRUirsaaamgte c ald@@ar il tdu rne .r ol
commandé, Paulhan devenu Maast, abdique. Il abdique et renonce a cette rangcon moi

idéal-t ypi que autour de quoi | dordinaire n®vrotique
d®f ense de | dappareil edgarledueal lefilasansmarqud nbiessars (oelles

de la castration) se fait le phallus increvable de la mére au prix de sa propre impuissance. En

guerr e, Maast est emport® par | dact e, i | A reevais o u \
vite i parce g u @ i | arrackétparguelque coté a la structure »18 et disons -le, arraché par

guel que clt®eé -~ l a structure des signifiants,
synchronie qudil ne peutcemiqawex prappdnttrer " gécridle aq
poete 19. Avec cette terre immense qu 0 i | prend ees fpiesn cese forétd, wui le
conduisent a cette sorte de sentiment de ce que peut étrea | deau son propr
comment mieux dire | e suppl ®ment do° tiveauifut@essied t an
s

Par une sorte de déboitement historique rétroactif on retrouve avec ce guerrier
appliqué de la grande guerre moderne une sorte de héros antique qui pour Lacan incarne
| 6homme dobéavant | e fantasme et s edadunmeu vteo uatu sasut rbe
bien entendu, par Antigone. Antigone dont Lévi -Strauss assurait 7 Lacan
r ®p ®t er gud e | par sannobéissanca ialdsolue aux lois des dieux, son choix
intraitable dbéensevel ir stoautofmbeaur é ,led sSymclmdnmi®e
contre la diachronie incarnée par Créon. Beaucoup de traits opposent sans doute Maast et

Antigone mais je choisis ici de les rapprocher au motif de ce qui les conduit a rejoindre la

nature par |l a voine dee lledakdisudtjiecti vit ®s, | dune
guerrier (Maast), | 6autre offerte aux dieux des
bien | 6°tre rien doéiTdipe ° Col one, qui [ ui sbar
18 J. LACAN, Le Séminaire.LivreVIl : L3 ®t hi que de [1859-p960), Pdris, Semil, 1986¢ep. 316.

19 Le Guerrier appliqué, op. cit ., p. 34.
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c hoi s traensgv@lPdans un lieu dont on ne sait rien  29. Tous ces héros exercent leur liberté

sacrificielle sans barguigner et incarnent i de maniere différente i | 6 homme de | a
| homme d®pris de | a prison de verre du chamest as:
signifiantes de son axiomatique fantasmatique. L

D6o%% | 6i d®e d®v el Myhol®eEuesl ssoutenam que si Lacan suit les héros

antiques 7 l a trace, ce nodoest pas par go¥tu Od & s
incarnent | 0homme dobéavant | e viad Mtexpme i ethca@u Pisly cd¢
une solution aux embarras de | d6homme moderne enf
Maast, Antigone, |l e vieil T1Tdipe c¢c®l beaeattandiurel doc
retrouv®e, l es pr ®s, l es for°ts, | 6eau du | ac,
tombeau anonyme. D6o% | 6i d®e que se d®f aire de |

fantasme <coOest se d®&f @iorag quddaans ¢ @ modeonitéa assure Lacan,

poin-onne | e sujet au joint de |l a nature et de
propos® | 86i d®e selon |l aquelle | a dissolution du
gui sdop re avec | dabdiche i bhol®ptar a8} Fendu] 6h
ddacte mais aussi ~ sa pl ®nitude dOoleguerserappiquérat ur

Le guerrierappligué "~ é | a passe. On sait qguckercdag pauméme 1 9 5

chose que Lévi -Strauss, a savoir rendre compte de ce qui fait joint entre la nature et la
culture ; il y répondait en 1950 par la logique de la formation originaire du surmoi (formation
originaire doayart | &7 piope) mai ntenant | dhypdeéh s

désir et son in terprétation ) par la logique du fantasme qui capitonne la chaine signifiante au

r ®e | de | Objeb(d) equi pdr quelques cbtés peut étre considéré comme un des noms
de | a nature <chez Lacan ou disons un des noms
d®t er mine | dentr®e dans | a passe s®pare biefin |

comme on dit doun riioet qudmme aibldi gone f ut du vieil

20 Voir le second volume des  Mythologiques de Lacan intitulé T di pe as s?aa@pscit ) @& qui répond notamment a

| 6i d®e folle de | a dispariticaen deentladiedi peyd admsy ell @ pplel tawr € daahpeair
Roi,7T di pe ~ Cet Antigopee une ®tude propre °, pour une part, renouvel er |
restituer avec notre troisi me L aenrdes opaderes uye setl uermic orrees cseu rdaledijnd
question féminine depuis 2010 ( La question féminine de  Freud a Lacan , Paris, Ruf, 2010).

21 ], LACAN , «Introduction théorique aux fonctions de la psychanalyse en criminologie  » Ecrits, Paris, Seuil, 1966, p. 127, 137,
144.

22 \Joir M. ZAFIROPOULOS L acan et les sciences sociales , «Le surmoi comme joint de la nature a la culture », op. cit ., p. 118-
120.



revenir ° Th bes pour <choisir de se fondre frans

par le Roi de Colone.

Alors, se défaire du nouage fantasmatique et de sa tyrannie volontaire, se défaire par
guelque coté de la chaine signifiante et abdiquer quant a sa subjectivité pour obtenir un

suppl ®ment diduntsupgémen®de bplendeur de | 6°tr e -étrediloyte peut

je ne sais si cela atteint ces fers dela lalangue qud ®voque | e dernier Lac
recherche je voulais simplement ici et pour mes Mythologiques de Lacan  ou pour mon
étude de la bibliotheque de Lacan, je vou | ais ajouter ° 1dipe Roi m

espagnol Alvare 23 ou encore a Antigone ou au prince de Danemark Hamlet, je voulais
ajouter pour vous mes lecteurs, je voulais ajouter Jean Paulhan devenu Jacques Maast

dans la passe.

Au moment ou répétons -le les modernes protestent de leur droit inali€nable a leur position

de sujet, on voit a quel point la position et la proposition du psychanalyste peut étre
inactuell e et situ®e ° | denvers du m®pris de |
guelques discour s sur |l es embrouilles entre | es genrtr

laguelle nous reviendrons plus tard.

23 J. CAZOTTE Le diable amoureux (1772), Folio Gallimard, Paris, 1981.
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LALITTERATURE,PRE S é

COLETTESOLER

On assiste dans | es derni res ann®es de I
impressionnant dans ses formules d'évaluations de la littérature, dont j'ai mis longtemps a
saisir les fondements, arrétée que j'étais peut -étre par le Lacan bien connu des éloges de la

littérature avec ses références si nombreuses aux grands auteurs.

Joyce n'y est pas pour rien. Lacan a souligné avec force a propos de Finnegans Wake
qu'il n'y a d'éveil au réel que par lettre hors sens, I'écrit pas a lire, pas a interpréter,
homologue de la jouissance opaque du symptdme. Ca ressemble a un éloge. En tous cas
ca dessine une li gne de partage de la littérature selon qu'elle nourrit le sens par ses fictions
Ou au contraire sa pulvérisation énigmatique par la lettre. La premiére est celle qui émeut
notre inconscient, car elle raconte des histoires, bref elle écrit des romans. J'emp loie ce
terme de roman pour indiguer la continuité entre la prose littéraire et, non pas l'inconscient,
mais ce que Freud a nommé le «  roman du névrosé », soit le scénario du fantasme qui lui sert
de lunette pour lire sa propre histoire et en faire sa réalité. La seconde est celle a laquelle
Lacan attribue le « pouvoir d'illecture », ou lui-méme se reconnait. C'est sur cette ligne de
fracture que commence sous la plume de Lacan des évaluations littéraires inattendues et

plutét virulentes.

Je retiens deux références essentiellement, ce qu'il en dit aux USA en 1975 et a la fin de

Joyce le symptébme II. Je commence par la seconde.

Corpo -rectrice ou a -corporelle
«Il'y a quelque chose a crever dans le papier hygiéniqgue sur quoi les lettres se

détachent, qguand  on scribouille pour la rection du corps pour la corpo -rection. »4

Verdict et qui porte plusieurs théses en une toute petite phrase. D'abord une these sur la

finalité, cette littérature écrit «  pour », avec une visée donc, et qui est corporelle. La prose

24 J. LACAN, « Joyce le symptébme Il », Joyce avec Lacan , Navarin, 1987, p. 36 .
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littéraire vise « la rection du corps », engendre méme « la corpo -rection. » Mais, deuxieme
these, son moteur est en outre du registre «  anal ». Deux affirmations donc, I'une sur la pulsion

d'écriture, et l'autre sur ce qu'elle obtient, « corpo -rection ».

L'homophonie pourrait faire penser que cette « corpo -rection » place la littérature sur le
méme plan que I'éducation qui veille a la « correction » socialisante du corps ? Mais il est a
noter que Lacan évite justement la le terme de correction que I'on emploie tellement dans
I'éducation supposée assurer les comportements corrects dont les parents et les maitres
révent. La rection c'est autre chose. En francais elle pourrait évoquer le rectus, droit, que I'on
retrouve dans la posture érigée, et qui n'est pas sans assonances avec l'érection dans ses

diverses acceptions, éventuellement celle du corps, avec cette verticalité a laquelle Freud

a attribu® de grandes fonctions dans | 6®vol uti

commun fait un sort quand il nou s invite, selon le proverbe, & mourir debout plutét qu'a vivre
couché. Mais comment le romancier aurait -il & voir avec cette finalité de I'érection du corps,
qgui n'est rien d'autre qu'une phallicisation, lui qui prétend rarement a la conformité et qui

affir me en outre que son obj et -iepas plutbl réc®Uir autsens e

?

linguistigue de rection ? Joy viendrai, mai s j e not e d ®j

intrinséquement lié au corps, a son imaginaire comme au réel des pulsions qui I'animent, et

dans les termes de Lacan finalement, a I'objet a.

Il faudrait donc déja conclure qu'avec lillisible hors sens on a une littérature a -
corporelle, qui n'‘émeut pas notre inconscient parce que notre inconscient, pour réel qu'il soit
comme « savoir parlé », il «parle avec le corps », selon les expressions de Lacan. La thése
était clairement énoncée des « Radiophonie », avec la révision du concept de métonymie
gue Lacan y a introduite. De ce trope il a d°
désir i dit d®sor mai s, " partir de ce texte,
est « métabolisme de la jouissance  »5. Et la référence a la littérature y était déja convoquée
car «ce dont témoigne la métonymie du linguiste est a portée d'autr es que le
psychanalyste. Du poéte par exemple qui dans le prétendu réalisme fait de la prose son
instrument ».26 Exemple majeur, l'oreille de la dame que Bel ami, le personnage de
Maupassant, s'efforce de captiver, cette oreille qui ne prend sa valeur éroti gque de plus de
jouir que par déplacement, par transfert métonymique donc de l'image de I'huitre a gober,
soit de I'objet oral. On sait bien d'ailleurs que chaque langue véhicule tout le vocabulaire

des diverses pulsions et que ¢a va du vocabulaire érotique des amants jusqu'aux insultes les

25 J. LACAN, «Radiophonie », Scilicet 2/3, p. 70 .

26 Ibid ., p. 71.
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plus virulentes. Ainsi, toute la littérature romanesque et réaliste métonymise -t-elle plus que le
manque du désir fabriqué entre le symbolique des mots et l'imaginaire du corps, elle
véhicule les plus de jouir pulsionnels et les Uns phalliques des mots qui les portent. Faut  -il alors
conclure que corpo -rection c'est dans cette Deuxieme conférence, le nouveau mot pour

dire cette opération de la métonymie ?

Mais pourquoi ne retenir que la dimension anale de cette écriture li ttéraire alors méme
gue l'exemple pris de Maupassant ne la convoquait pas justement ? Or, c'est bien ce que
Lacan fait en généralisant : si la feuille d'écriture est « papier hygiénique », la lettre qui s'y
dépose devient excrément et l'acte d'écrire, méme pour un Maupassant, consiste a s'en
soulager ? Faites ce qui est en vous. Je ne pense pas que ce soit seulement a cause de
I'équivoque venue de Joyce entre letter/litter, lettre et déchet, souvent évoquée par Lacan.
C'est l'inverse, c'est cette équivoque qui transcrit dans la langue le fait que la lettre puisse
étre déchet tout autant que I'étron A preuve que lalangue sait tout, comme j'aime a le dire.
Il faut la se souvenir de l'apport freudien sur I'étron comme premier objet détachable a
portée identitai re. Détaché a la demande de I'Autre il devient le modele originaire de tous
les objets qui peuvent s'échanger, que I'on peut demander autant que céder, qui sont donc
en jeu dans la dialectique du don et du refus et par conséquent médiateur dans le lien
soci al . Lacan ddaill eurs dans |l es a-ih pa® dasthéese rmdé ®r i
«|'oblativité génitale » qui fut en vogue a I'lPA, soulignant que cette oblativité était un
fantasme d'obsessionnel, d'un sujet rivé a la problématique anale rétention/c ession, en
termes communs on dirait avarice/générosité. Le second trait de cet objet anal,

implicitement essentiel dans ce développement, c'est que, premier objet cessible, il est aussi

le premier a avoir une fonction identitaire, le premier a représenter le sujet en quelque sorte.
«Que suis-je ? » dans 'Autre, sinon cet objet qu'il demande et que je lui cede ? Ainsi préte -t-il
a une identification de I'étre, et d'ailleurs on sait bien qu' «@étre une merde » est une

expression commune. L'angoissé de la pa ge blanche, par exemple, dont l'angoisse « n'est
pas sans objet » car il recule devant ce qu'il va produire, phénoméne fréquent et banal
guand il s'agit d'écrire, eh bien, interrogez  -le et il vous dira, qu'il est I'étron de son fantasme,
notait Lacan. Du ¢ oup, a suivre cette veine, l'art du style, sans lequel la fiction n'est pas
littérature, pourrait se reformuler ainsi : est -il le plus beau, le plus original, cet objet déposé ?
Si oui, il donnera du lustre & son nom propre.
A ce compte la littérature roma  nesque n'est pas ininterprétable, a bien lire, on pourra
dire en chaque cas quelle est la merde particuliére, la sienne propre, que chacun dépose
sur sa feuille hygi®nique et "’ l aquell e i reme
ramene au sens lin guistique de la rection. Le terme est récent, il vient de la linguistique du

milieu du XXe si c¢cle et d®signe | a fa-on dont wun
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|l e verbe © son compl ®ment . r&port ge reutom | » Todtdananiend 6 u |
dresse | 6oreill e quand il entend | e mot rapport
cette définition en téte, Iui pour qui la chaine signifiante de la parole supplée au rapport

sexuel qui manque pour assurer le lien des corps, lui qui, plus précisément , a fait du verbe un
signifiant « passibéte »?7. Le signifiant est b°te car il noda f
qguand méme le glissement du sens et de ses équivoques dans le rapport grammatical de

rection entre les mots et sans la rection des mot s pas de rection du corps autrement dit pas

de |l ien ddéun corps ~ un compl ®ment de jouissanc
qgue dans cette littérature qui parle, contrairement & Joyce, par la rection des mots chacun

écrit avec son corps. Et c'est  une littérature qui parle d'histoires de corps symptomatiques la

littérature romanesque. Elle est donc en continuité avec ce qui a cours dans notre époque

et qui ne se limite pas a la culture littéraire, le témoignage des particuliers et les récits du

journaliste. Il me semble qu'aujourd’hui ce «  symptébme littéraire » que Lacan disait « enfin

venu a consomption  »?8, autrement dit cette littérature qui parle et qui nous parle de ce fait,

est loin d'étre finie, c'est le contraire, elle est en pleine expansion . Au moment méme ou on

constate une variété croissante des rections des corps identitaires, toujours moins
homogénéisés par un semblant maitre et qui se regroupent grégairement, on nous annonce

un engouement généralisé aussi pour l'acces a I'écriture, dont on fait commerce d'ailleurs,

avec promesse d' apprendre ©° ®crire, mai s cdest d
discute ni de ce recours, ni de ce goQt, puisque des godts on ne dispute pas. Ce que j'en

conclus c'est que pour faire I'éloge de cett e littérature bavarde, au nom de Lacan, il faut se

référer au Lacan d'avant, parce que celui de cette derniere conférence A et c'est son
dernier grand texte écrit fi procéde a son ravalement de la facon la plus drastique et la

plus indubitable. Il le faita u nom, de Joyce certes, mais aussi de la psychanalyse.

Ce qui se vend

Tout cela parait trés irrévérencieux, voire violent, n'est -ce pas ? C'est sir, et il y a
guelque chose a élucider aprés tant d'années dans lesquelles Lacan a fait si grand cas de la
littérature, et des grands auteurs, Shakespeare, Gide, Duras, Poe, etc. Autant de références
dont on peut fort bien s'autoriser pour patauger dans la confusion entre psychanalyse et

littérature ?

Je note d'abord qu'on peut voir dans cet accent péjoratif un echo lointain de ce que

Lacan avait déja dit dans le Séminaire L'éthique de la psychanalyse , sur la sublimation. Et la

27 J. LACAN, Le Séminaire. Livre XX : Encore (1972-1973), Paris, Le Seuil, 1975,p. 27.

28 J. LACAN, Joyce avec Lacan , op.cit. , p. 36
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littérature n'est -elle pas mise au compte des sublimations de la culture ? Déja, il avait
marqué qu'en dépit de son idéalisation assez c ommune, elle n'est rien dautre que le
déplacement de la pulsion, métonymie donc, notamment anale et il lillustrait cette
sublimation pas si sublime, par des petits bouts de papier sales conservés au fond d'une
poche. Il va plus loin aprés 1975, etj'en v iens a mon deuxieme texte. Parlant aux USA, il note
que la littérature a changé, désormais, voila une nouvelle définition, la littérature c'est « ce
qui est écrit et qui aussi se vend ». Surprise. Elle est bien du temps du capitalisme cette
définition, mai s comment I'entendre ? Certes l'audimat littéraire n'est pas nouveau, mais dire

i c'est ce que cette phrase dit A que ce qui vaut a titre d'écriture littéraire transcende la
guestion du texte, de son sens et de son dé  -sens, assez pour se définir par la seu le vente, soit
sa mise en circulation, ¢a, oui, c'est un scoop. Il est sir en tous cas que dans les époques

antérieures, on la pensait tout autrement. On le voit avec le mythe romantique du grand

®crivain m®connu, avec une grande ud. SivpareconRecla i t e

littérature c'est ce qui se vend, I'idée romantique s'inverse : plus d'écrivain méconnu possible,
puisque c'est le bien connu, soit le bien vendu, qui fait le grand écrivain dont décident par

conséquent « tous les autres », tous les ac heteurs -lecteurs qui s'en satisfont assez pour payer

dans le liendonnant -d onnant que Lacan d®crit “ |l a m°me ®p.
jamais tout seul, toujours en couple avec du lecteur. N'est-ce pas bien consonnant avec ce

qui s'impose dans la prati que actuelle des prix littéraires, ou on ne sait plus guéere ce qui

I'emporte de la sanction d'une qualité ou de I'annonce d'un audience que I'on courtise, que

I'on fabrique en partie, le nombre devenant le poincon de la valeur littéraire. Je note au
demeur a n t gue | a noti on m° me dd®crivain m®c onnu
notori ®t ® advenue post®rieurement et gui r ®t r oa
| 6extrait de I a multitude des ®crivains rat®s,
Lacan s'applique a lui -méme sa nouvelle définition. Il a souvent souligné que ses Ecrits se
vendaient, pour sa surprise, alors méme qu'ils les disaient «  pas a lire » comme tout écrit
véritable selon lui, car un écrit ne parle pas et n'est pas a interpréter. Ma intenant, et c'est

grace a la lecon de Joyce, il peut dire qu'avec ses Ecrits, il fait lui aussi de la littérature
puisque ca se vend, quoique illisible, soit ininterprétable en termes de rection du corpo. Tous

deux Lacan et Joyce se retrouvent donc dans | e nouveau lien donnant -donnant que Lacan
construit dans cette conf ®rence. Un | ien o0% ou
ddautres payent | a d” me qui fera | ' es-méneeame de |

un « effet » du changement qu'il  évoque. Car, il le précise la littérature a des effets, oui, des

effetsé sur | améme.tt ®rature ell e
La question, enfin ma question, est de savoir comment en est -il venu a cette idée qui
parait fort réductrice du texte littéraire, et ou il inclut Joyc e et Lacan, les deux illisibles, par le



fait que ca se vend. Diachroniquement il le fait dans I'aprés -coup de Joyce qui a réussi a
vendre une littérature qui avec Finnegans wake ne parl e pas, ndest pas
lettre pure, offrant une autre  jouissance que celle de la corpo  -rection par les mots, autre
donc que celle du courant dominant, et qui cependant, quoique minoritaire, conflue avec

lui, puisque tous deux se vendent. « C'est difficile a saisir » ajoute -t-il. En effet. Qu'est -ce -ce
qui le fonde a faire de la vente, et contre I'idée commune, le trait distinctif de la littérature,

et qui surmonte méme la ligne de fracture entre lisible et illisible ?

Nouvelle perspective

Tout cela ne se comprend bien que si on saisit a quel point Lacan dans sa lecture de
Joyce abordait la littérature d'un point de vue nouveau. Ce point de vue datait d'avant et
venait de la psychanalyse, il l'avait déja appligué a la parole analysante, a partir des
années 1970, en déplagant la visée de l'interprétation. Elle doit selon ses termes de 1973,
dans la « Postface du séminaire XI », porter moins sur « ce qui se dit », autrement dit le texte
métonymiquement corpo  -recteur, que sur le dire, le dire comme acte d'énonciation, le
«qu'on dise » avec sa visée propre et ses effets propres qui ne sont pas, comme le sont les
effets du texte, des effets sujets. « L'étourdit » est inaugural et catégorique sur cette
distinction. Eh bien de méme, ce qu'il questionne n'est plus le texte littéraire comme il I'a fait
souvent auparavan t. Dans l'aprés coup on voit qu'il y cherchait de quoi en éclairer
I'interprétation analytique du «  ce qui se dit » de la corpo -rection. Celle du désir par exemple
et c'était Hamlet, celle du « narcissisme de la cause perdue » avec Claudel et Le pere
humilié, ou celle du rapport a I'autre femme, avec Marguerite Duras et sa Lol, etc. Désormais,
il questionne non le texte et son style mais l'acte d'écrire, ou l'art -dire de I'écrire A comme |l
I'a fait pour Joyce, n'étant pas vraiment convaincu par son texte , il 'avoue. On pourrait dire,

pastichant le début de «  L'étourdit » : «Qu'on écrive reste oublié derriere ce qui s'écrit dans

ce qui s'achéte ». Ce qui s'écrit étant soit corpo  -rectif soita -corpo -r ect i f. Pour | 0 a
dire est demandliesequeti qud e $t ce dire qui sdinter
pour | 6®crivain de fiction son ®crire est aussi

attente ddédun | ecteur potentiel. Une remarque | e

1975. «La littérature, dit-l,a essay® de devenir quel qgue (»®3on chc
«pourquoi » donc. Qu'elle parle ou gu'elle ne parle pas, ce « pourquoi » est au niveau du

dire qui la porte. Il peut avoir de mauvaises raisons ce dire, par, exem ple Joyce dit -il, il
voulait « devenir un homme important  ». Et puis il généralise, rappelant que la raison pour
«s'engluer dans ce métier d'écrivain »fA et quand Lacan parle de la glue c'est toujours celle

du sens fi ce n'est pas l'inconscient, mais le sy mptéme, lequel, pas de doute, est toujours un

mode de jouissance, une identité de jouissance.



J'ajoute une derniere référence sur laquelle je suis tombée a nouveau par hasard ces
jours-ci. Le texte de Lacan, inédit, publié dans Les Cahiers cistre N° 3, du 4¢ trimestre 1977, du
vivant de Lacan donc, et qui n'a pas été repris dans Autres écrits . Lacan y note que dans la
psychanalyse on se penche volontiers sur la littérature pour la rapprocher de l'inconscient,

parce que il y a de I'écrit dans les deux. Le t  exte est difficile, je ne I'ai pas complétement

®l uci d®, mais une th se y est nette, affirm®e au
| " effet d'inconscient. De fait, si l a rai sounlad e
corpo -recti on ou non, elle ®crit pouré une jouissance

gu'elle est offerte dans un lien social qui sustente le nom. L'inconscient, lui, est appareil

langagier de la jouissance, mais il est loin de sustenter I'escabeau du nom.

Finalement ces développements, a vrai dire bien peu didactiques, et trés, trop,
condensés, s'origine de « L'étourdit » avec l'introduction de la dit -mention du dire ex -sistentiel,
dans sa différence d'avec les dits. Ce dire ex -sistentiel est un autre rée | que celui des
impossibles du langage, sa finalité est en question et Lacan en déploie ensuite I'exploration
dans [lintroduction du sinthome , dans la redéfinition du Pere, et dans la visée de

l'interprétation. Une chose est sre au moins, c'est que la coh érence y est.

Lacan n'a pas tenté la méme démonstration pour les escabeaux des autres arts. Tous
sont des offres a jouir, qui different sans doute par le mode de la jouissance offerte, mais
pour tous on pourrait poser la méme question, et dire qu'on écri ve, qu'on peigne, qu'on filme

reste oubli ®é

Pour conclure

Que deviennent alors, les nombreux coups de chapeau tirés a la littérature, et la
fameuse remarque dont on a fait tant de cas, disant que de l'artiste, le psychanalyste
pourrait en prendre de lag raine. C'était dit contre Freud qui les mettait au pair. « En prendre
de la graine », ca ressemble bien a un éloge i méme si on peut lui supposer une dimension
diplomatique dans le discours de I'époque. Mais jusqu'ou va -t-il au fond cet éloge ? Le
psychana lyste est invité a prendre I'écrivain comme exemple, a imiter donc ce qu'il réussit.
Mais qu'est -ce qu'il réussit, I'écrivain, sinon a convoquer de fagcon inédite soit la joui -sens en
deux mots i autre facon de dire la corpo  -rection i soit la jouissance hor s-sens de la lettre.
Or, l'interprétation elle -méme vise toujours la jouissance, point commun avec le littérature, et
la remarque de Lacan sous -entend d'ailleurs que les psychanalystes y sont plutét inégaux,
ddo¥¥% | dincitation ) p r e n diffgencel e la lit@ratuge r odfre rcette Ma i

coalescence des mots et de la jouissance a la satisfaction de son lecteur qui achete, et il

use de cette | "offre pour | e nom. Sur ce point i
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prenne de lagraineetsemett e au pair | dop®ration d'enchanter

littérature. Au contraire, c'est l'inverse, il s'agit de porter a I'évidence une jouissance qui était

déja la chez l'analysant, dans son fantasme et dans son symptdome, de cibler donc sa
rection co rporelle particuliere. L'instrument est le méme, le verbe, la lettre si vous préférez, la
finalité est inverse : analyser la jouissance ce n'est pas la métonymiser pour un plus de plaisir.

En outre, celle que l'on cible dans la psychanalyse n'est pas toute métonymique, elle est
aussi fixion de symptdme, avec un x, je pourrais dire, qu'elle est corpo -différentielle, bien peu
propice au partage, et méme « opaque » dit Lacan, elle ne fait pas troupe. De littérature a
psychanalyse il y a donc méme moyen, mais a ntinomie des finalités. Index de cette
différence cruciale : de la littérature on se fait un escabeau, mais pas de l'interprétation. Le

lien analyste -analysant n'entre pas dans la structure du donnant -donnant, I'acte analytique
est un acte sans rétribution d'escabeau A ce pourquoi on le paye d'ailleurs. C'est méme
plus, car a se faire I'nomme de paille du sujet supposé savoir, il est promis au statut de rebut

de l'opération. Le rebut, c'est un reste qui n'a plus d'usage, qui ne sert plus, non recyclable
pour le dire dans les termes d'aujourdhui. Castration de l'escabeau donc au terme,
«scabeaustration »?9 écrit Lacan. Serait -ce la raison cachée de la frénésie d'écriture qui sévit

chez les psychanalystes d'aujourd’hui ? Ce n'est pas exclu.

29 |pid. , p. 33.
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EDGARALLAN POEETLACAN

ALAIN VANIER

Y

Lacan aura donné a La lettre volée (The Purloined Letter ) doEdgar Poe wur

incomparable dans son enseignement

Nous enseignons que | dinconscient, cdest gue
comment en trouver une i mage plus belle que celle que Poe forge lui -méme pour
nous faire comprendr 0| dexploit de Dupin

Rappel ons ddéabord que | e choix de ce texte do
au hasard. En effet, ddune part, Ma r ieepréfBoé pa p ar t
Freud, Marie Bonaparte qui, semble -t-i | , ndai mait pas Lacan et dor
négligeable dans la récente scission en 1953 ; ddautre part, l e jeu du

figure dans la nouvelle est ce qui va en premier lieu a ccrocher Lacan en Mars 1955, il

renvoie au mod |l e de | a cybern®tiqgue qui | i nt ®r

Cette nouvell e e §itdéad da®mPaulilecassassinat dans la rue Morgue
paru trois ans plus t6t A de la figure du détective, jusque  -la inédite en Occident, sous les
traits du chevalier Auguste Dupin. Elle annonce Sherlock Holmes comme le signale Lacan,
mais aussi le roman policier moderne, le roman noir américain, celui de Dashiell Hammett ou

de Raymond Chandler.

La nouvelle commence par une cita tion de Séneque et les références culturelles sont

tres nombreuses,une« par ade d o ®rpoudmidux nous €garer, car paradoxalement la

30 J. LACAN , Ecrits, Paris, Le Seuil, 1966, p. 55.



nouvelle commence par une apologie de la simplicité 31, Voici la citation de Séneque que,

semble -t-i | per soatnreournv@®a rdans : sNilnsapientse odoOsius acumine
nimo »fAd ri en nodest plus d®testable pour | a sagesse
Le narrateur, un ami ddAuguste Dupin 7 Paris,
préfet de police de Paris M . Gé g uiconsultee.nUn document A wune lettre A a été
soustraite © | a Reine, une | ettre compromettante
entre, elle | a pose retourn®e sur fuaoe habéea Aud
de la méme initiale que Dupin A, qgui sai sit aussit?tt | denj eu
| 6®criture et |l e cachet, i nden conna’t pas |
subtilise la lettre au vu de la Reine en mettant une autre lettre quelconque a la place, mais

elle ne peut rien dire. Le voleur sait que la personne volée connait son voleur. En fait,
souligne | e narrateur, cdbest | a possession et no

~

ministre sur la Reine : soi l en us e, anbui. depmééenfatalors foudldr @ maison
du ministre par la police A méticuleusement fi , les policiers sondent les chaises, les tapis,
etc. mais ne trouvent rien. En fait, les policiers sont piégés par la signification, une lettre aussi

importante ne  peut étre visible. Le ministre lui -méme est arrété et fouillé par de faux voleurs.

La police erre par trop de profondeur, dit Dupi
début de la nouvelle. Un mois plus tard, le préfet revient ; malgré une grosse r eécompense, il
néy a r i en:«Vdippurriez peendteconseil é et cite | dhistoire dt
chirurgien, i nventeur de c®l breaed shinsclli tpsr,oposgq
essaya de soutirer gratuitement diagnostic et tra itement

A Que lui conseillerez -vous de prendre ?

5t

Je lui conseille de prendre conseil.

Le préfet decontenancé paie Dupin qui lui donne la lettre. Pour expliquer sa trouvaille,
| aveugl ement de | a police, i ®v 0 q u eliblament aunpeti a n t
de pair et impair (le jeu consiste a mettre dans une main un nombre pair ou impair de billes,
le protagoniste devant deviner si le hombre est pair ou impair). La technique de cet enfant

est de déduire sur un mode divinatoire la pensée de | bautre, l a m®t hode

S1E. A. POE, «La Lettre volée » (1844),T uvr es e n, trap.rCo Bamdelaire, Paris, Gallimard, coll. Bibliotheque de la
Pléiade, 1951, p. 45 -64.
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identification de | dintellect du r aikcompasamon ayv ec

vi sage ddéapr s |l e sien et joOattends de savoir gl
ciurée L~ vient une s ®r iLe Rodhéf@uvaald, add Machmagel, mber nous
l eurrer, dit Lacan, comme un prestidigitateur.

supposent que quiconque awurait fait pour <cacher
poéte, mais il est aussi et su rtout mathématicien, dit Dupin, il est poéte et mathématicien, et

cOest ce qui retient Lacan. De |~ une <critique
Lacan. Donc | e tenant pour po te et math®mati ci ¢
au ministre et pense comme il aurait pense, agissant comme le garcon de huit ans. Il va

chez |l e ministre et l e trouve alors alangui, ce
homme trés énergique. La lettre est a la vue de tous, « sur un misérable porte -cartes, o rné de
clinquant, et suspendu par un ruban bleu crasseux a un petit bouton de cuivre au -dessus du
manteau de la cheminée ». En anglais : «just beneath the middle of the mantelpiece »,

Beneath veut dire « au-dessous » et non « au-dessus ». Lacan va faire u n pas, qui évoque

celui de son commentaire des Ménines, un forcage de traduction, « suspendu entre les
jambes de la cheminée e . Dupin revient | e | endemain, il a
de feu dans la rue :le ministre va a la fenétre, etDupinsu bti |l i se | a | ettre. \Y
Reine qui tient | e ministre en son pouvoir puisc
renversement va provoquer la dégringolade annoncée du ministre. « Je ndai pas ¢

sympathie, pas méme de pitié  » pour le ministre, dira Dupin. A la place, il a laissé une lettre

ou sont écrits ces vers de Crébillon (en francais)

«Un destin si funeste

Soi l ndest digne dOoOAtr®e, est digne de Thye:c

Rappel ons simpl ement gudAtr®e faitndhpoidree | Den

Pl'isth ne qudil a eu avec |l a femme dOoAtr ®e.

Lacan va consacrer trois séances du séminaire sur Le Moi, son deuxiéme séminaire,a La
Lettre volée pui s il va r®®crire | 6ann®e suivante
publié en 1957, pui s, une dizaine db6ébann®es plus tard, u
dans les Ecrits. La premiére évocation a donc lieu le 23 mars 1955 ol Lacan commence par
évoquer un Réel ultime au -dela du rapport intersubjectif, un dissemblable essentiel au -dela

del 6i mage qui se maguad @ lesit me p atcneu guuiee 8cEole Isttire volée
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sert "’ montrer | aut onomi e du symbol i quedela kta p
t ®moi gne d®j - ddun certain embarras avec | @i nt
séance, dans ce premier abord du conte, il retient surtout le jeu de pair et impair, et il essaie

de faire jouer le temps logique mais ne parvient pas a installer le troisieme temps.

Premier temps : je suppose | dautre sujet d a Deuxiema m°
temps : |l e sujet se fait autre et se met en tiers |
ou peut me tromper. Mais le troisieme temps le fait revenir au premier. Il veut démontrer
contre Poe que | 06intersubj e dre la golutio® il cherehg une &cier e n
logicisable. Il essaie en formalisant, et on le sait trés occupé a cette époque par les

recherches de la cybernétique. Il imagine jouer avec une machine mais ¢a ne marche pas,

sauf peut -étre si la machine a un appareil de m®moir e, est capabl e de
différencie de la mémoire a ce moment - car | a rem®mor at-coomll i mp
passe al or s - | 6hi stoire du cont e quadi l ®V 0 Qg UE

juxtaposés dans la démarche de Lacan p our articuler autrement
répétition comme lié strictement a la chaine signifiante, et ces deux temps vont se maintenir

tout le long de son approche de La Lettre volée .

Une séance suivante, le 30 mars, il fait jouer le séminaire. Il fait j  ouer en particulier
Octave Mannoni et Pierre David, au jeu du pair et impair. Puis il y a les vacances et le 26
avril, un mois plus tard, il revient sur La lettre volée proprement dit, cette fois -c i sur | den
de | 6histoire. L 6 a n a | eyvirteosit@ étonnargex mas passsans deftaing

forcages. Je ne vais pas suivre le texte dans toutes les étapes car entre mai et ao(t 1956, soit

un an plus tard, Lacan réécrit ces séances et les publie dans La Psychanalyse en 1957.
1 sbagit ddewmx t@txapes,n ddune part une Iintrod:
pair et de | 061 mp a-Ci avec umsaysteane deegtoupemerft dds signes pairs et

impairs, eux -mémes regroupés : des lors apparaissent des lois de composition.

Pair/impair=+ -++--+++--+
Et les regroupe ainsi :

1=(+++, ---) symétrie constance
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3 =(+ - +, - + -) symétrie alternance

2 =(+--,-++ ++ - --+)dissymétrie

A un autre niveau encore, il regroupe les suites symétriques [(1)-(1) ; 3)-(3); (1)-(B); (3)-

(1)] = a; celles de dissymétrie a dissymétrie [(2)-(2)] = g; et les dispositions croisées = b, d

Lacan dira plus tard avoir voulu montrer | daut
succession au hasard doun-emadlst ecronpasdusad dbs gnoapes e +
triples ddun niveau sup®rieur avec de | dun ~° | da
effet ddopacification qui peut °tre consi d®r ® c
retour du refoul ®. C 0 e s ut le Isigne qui rgsargitfau adeld du sign#fians s u
(gqudon pense au pied de | a Gradiva). I y a dor
symbolique. Le trognon+ -r envoi e au fait que dans |l a | angue
c 0 est afartsda,ile ba ement dans le cas de paranoia féminine dont parle Freud, etc.

Mais il révéle une structure qui montre le lien de la mémoire au sens, de la remémoration a la
| oi, car apparaissent ainsi des | ois, des succes

constitue pas le symbole mais il est constitué par lui.

Lacan propose alors de distinguer la projection, qui releve de la relation duelle, de

| i ntersubjectivit® qui i mplique | e signifiant
transfert32.  C @peosutr g u O | |l e jeu pair/impair ndest finale
loi qui préside au coup joué par chaque joueur au -dela de la relation duelle. Il reprend alors

| 6exempl e de O. Mannoni l ors de | a s®ance |ddo rjderu
des vers dodun po me de Mall arm® pour jouer. Pol
po me, alors | 6adversailreodyumraaiptasgagegn®asard.

2Ces deux propositions succe®gi weas psowsrsilbdil mtt &®r snueb jsefce x cvli uednt pa:
premier niveau, il ndexiste pas ddédintersubjectivit®, |l e sujelt re
constitue | 6Autre avec | es r el intg infartiles avke lessafests quirles pccompagnang. dMaic e me
justement, les affects, sur un autre plan renvoient & une logique du signe et non plus du signifiant (cf. ma supposition de

sujet: «xD6une dyade 7 plusieurs. Quel qgues i avetades) mezes psychotigued ptoeur d d un
nourrisson », Psychologie clinique , n 12, 2001/2, Paris, 2002 ; «Inconscient et narrativit¢  », dans (dir. C. C LOUARD, B. GOLSE A.
VANIER), La narrativité. Racines, enjeux et ouvertures , Paris, Ed. In Press, coll. Ouvertures Psy, 2017, p. 21-39; «Reading
Winnicott with Lacan », Journal of the Center for Freudian Analysis and Research , n° 28, Londres, TJ Internation al, 2018 ;

etc). L6i ntersubjectivit® renvoie alors 7 | a mabnAiutrree dcomtmed ssujled , d
cessera de faire pour le faire exister via de multiples sacrifices.
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Apres cette introduction vient le développement sur le récit. On notera que lors de sa
reprise da ns les Ecrits, | ordre est invers®. Cette deuxi me
combinatoire bien que toujours dénommée « introduction », séparée par une « présentation
delasuite € et augment @EaeentitSewdesearenthéses » de 1966 qui ten te encore,
et r®ussit ° articuler | es deux pans de son ent
nommé jusque -l © mai s sur quoi i bute et dont FHciits doit vr

le déchiffrement dans

La fiction de Poe, si puissa nte, au sens mathématique du terme, [de ] cette division ou

|l e sujet se v®rifie de ce qudun objet |l e trav
est au principe de ce qui se | ve 7 la fin d
petit a 33.

Onpourrait ainsi n o mrh& lrettrd voléeppm ® chei & e dagle poito b | €

doarticul ation de |.0cClejtate ethr des dueernitealtade reeeieil d eui | 0

précéde Le séminaire sur «La Lettre volée » dans les Ecrits est au fond u ne conclusion de

toute | dentreprise de; Lagrans ave@@&6 ciel te&y ereviend
1969 dans | a postface ° | E6ri®s,dpuis eno 1971 dans 1p em éu d e s
séminaire précédant Lituraterre , pour insister sur la lettr e comme objet i | 6 ®p i fs etxad e
dimension féminisante qu 6 i | identifiera -~ La Femme en tant
| 6Autre.

Mais dans les Ecrits, | accent est mis sur cet objet pas

de ce séminaire, que toutes le s reprises successives depuis 1955 dessinent en creux. Ainsi,

Lacan insiste déja dans son texte pour la revue La Psychanalyse sur la notion de reste. Le
rest e, soit |l a lettre en tant quodobjet | aiss®e
versde Cr ®bill on. De m° me, i ® Vv @ tpttee a littdr ® gna letrepunu e ¢

déchet, pour illustrer son inversion du proverbe « les paroles volent, les écrits restent ». En
effet, les paroles restent, paroles recues, lestées, écrit  -il, par une dette ineffacable, mais la

lettre vole, « | es ®crits empruntent au vent | es t»rLadan es
suivant les mouvements associe ou dissocie lettre et signifiant, la lettre comme insécable,

trait di ff®  enti ebnaier d.dotaredaut tpas literatecre,rmais | a

pourtant, | e |ien “ | a jouissance non nomm®e,

33 J. LACAN , Ecrits, ibid. , p. 10.
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On notera que son analyse de la nouvelle est tout a fait structuraliste, a la différence du
séminaire sur Joyce, aucune référence a la biographie de Poe, et pourtant il y aurait eu
beaucoup a dire, une analyse structuraliste, contre Sainte -Beuve. Il réduit donc tout le récit
a deux scénes : une sc ne quodil nomme primitive ed&neses
fa-on, parall | es aux d®vel oppements sur | e jeu
développement sous un autre angle . une premiére scene, le vol de la lettre, qui contient

trois protagonistes, le Roi et la Reine 7 notons que le couple ro yal est pour Lacan le symbole

du pacte majeur, m®di ateur entre ce qQque nous ne
lettre menace le pacte A et un troisi me protagoniste, l e m
scene avec encore trois protagonistes : la police , le ministre et Dupin. Et la, Lacan fait

fonctionner un temps logique sur lequel il avait buté un an plus tét, trois temps logiques, trois

pl aces. Un premier temps, c e | uiceluiddd Ral damsdagpeemidre g u i
scene, de la police dan sladeuxiemescene ; un deuxi me temps, cel ui
gue | e premier ne voit rien et se | eurre dden v
Reine, puisduministre ; enfin un troisi me temps qui eegUi ce

est & cacher a découvert, le ministre, puis Dupin.

Tous les déplacements des sujets sont déterminés par la place que vient occuper la
lettre volée, lettre volée que Lacan nomme pur signifiant, qui renvoie a la singularité du
signi fi an traductod ages toddlcao mme si gni fi ant pur . Lédartic
pas évidente, il la situe parfois hors de la chaine, affectant le sujet. Ainsi quand le ministre
vient a la place de la Reine dans la deuxiéme scéne, il est alangui, il est dans une p osition
féminine, souligne Lacan, chacun est dans ce jeu de places défini jusque dans son attitude
sexuelle : par quoi ? Par l e fait gue |l a |l ettre est Il i ®e
arrive toujours “ destinati on proposs Clawe L£w |-Strauss] 6 a
| 0®metteur re-oi-t du r ®cepteur son propr e me s s

récurrence du schéma L dans les publications successives du séminaire sur La Lettre volée .

Mais cette f®minisation eeh HOoehf esti gddbnarsti,g

femme, écrit Lacan.

I ci signe et | 6°tre merveill eusement disjo
I opposent. LOdhomme assez homme pour brav

i e
[ S 0

I
S
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f emme, subit j usagqnod p hd ae m®a mal ®di cti on du
dépossedée .34

Cbest pourquoi l e ministre se f®minise de poss
fonde hors de |l a | oi, et cbest ce signe qui l e |
Cette le ttre est le signifiant et au -d e | du signifiant, pui sque La

début dans le séminaire sans y revenir sous la forme de la Triméthylamine, cette formule qui

appara’t dans l e r°ve de | dinjection f aitene se” I
di ssipent, guand ce qui se voit ne peut plus °tr
di mension fait appara’tre est l e I'ien de | a |e
discours du Maitre, plus tard, montrera comme lien du S 1au plus-de-j oui r . Cette |
op®rante que parce qudelle est cach®e, ou plut?
traduire purloined , au pri x ddacrobaties et ddargument s

Heidegger plus ou moins convaincants. Car purloined veut bi en dire dérobé. Cette lettre qui
se trouve a la deuxiéme scéne  beneath A en dessous fi entre les jambes de la cheminée,
interpréte Lacan. On saisit les linéaments de ce qui sera développé dans la suite de

| ensei gnement

Tout comme cette articulation vérit  é/réel. La police croit au réel, donc ne trouve rien,
car dans |l e r ®el rien ndest c adxdst®eulenbaticesquiles enr ®e |
de-" du symbolique. Mai s tout ce qudil dira sur
registre -la, mé me si dans certaines formules le Réel semble proche de la réalité. En effet, ne

peut °tre cach® en fait que ce; qgubdbesestcdequbdofdr

de |l a lettre d®r ob®e, mai s parce quodel deeelurguilla v e
possede : cdest | e refoul ement, il | i ncarne sans | a
Lacan compare Dupin au héros moderne, celui qui accomplit « des exploits dérisoires

dans wune situatien @Go6®gar émem®r os du temps de |

raison raisonnante, de la raison moderne, du discours universitaire, car en effet le récit croule

sous |l es <citations savantes et |l es noms dodaut eu
nouveau matamore. Or, ce détective moderne, comme le montrera encore plu S nettement

|l e roman noir am®ricain, est pris aux rets de so
déun d®sir de savoir qui | appar ent eDupin éstcomme 6 an ¢

34 J. LACAN, Ecrits, ibid. , p. 31.
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| anal yste car il se f ai t itgla gedte, pour trditer I detiet, poursec h et e
retirer du circuit symbolique de la lettre car nous, les analystes, nous nous faisons « les
émissaires de toutes les lettres volées qui, pour un temps au moins, seront chez nous en
souffrance dans le transfert ». Mais voila, il y a quelque chose de plus chez Dupin. Il est

devenu parti prenante du jeu en venant a la place occupée successivement par la Reine,

puis par le ministre. En effet, il a un compte a régler avec celui i, il est pris,
rage f ®mi ni ne, ddune passion, mani feste dans | a |
ministre ° sa ruine quand il voudra sod0en serifir
pui squdi l ®voque un mauvais coup (uvees cittuévoquentr ai t

guel que chose;, dodorhoaetithd evengeance doOoAtr ®e contre

| 8hypot h s eCladde Milheg an Dupin et Dé, | e ministre, seil
commune ou | 6®vocation dee Lebletires B8 D et/Dt it @atentéetdesthh y e s
comme dans une psychanalyse  : un amour aveugle ou une haine lucide. Le contenu reste

i nconnu, une | @t tMae sd@uanmurl a | ettre arrivelse d

levera de la table atemp s pour éviter la honte  ».

Un dernier mot, plus g®n®r al , sur | 6objet de |
Lacan, un derniermot A | es si ensfi & drapod de oeresplus généralement de

| 6T uvre ®Bitt®raire

Dans un entretien de 1966, a | doccasi on de | &crity hacan tévogue la d e s

nouvelle de Poe. Il aura jugé pertinent de reprendre quasiment mot pour mot en 1977 cette

interventi on. Dans ces deux textes ° onze ans dbo
L6Tuvre | itt®raire r &wssnidtesau p&chounei,t emailses
El'l e ndexiste que dans |l a courbure qui est ce
anal ogi e, |l a courbure en gqguestion nbdest pas p
structure noest | & ®n®i &a Phare | dé ncansci ent . El
en ce sens que | 6Tuvre noimite rien. ElI'l e es
(é) E£cl-mouwsondkse ce que joOoy articule de | 6effet

de faire virer a son ombre la figure méme de son détenteur. Ceci sans que personne,

11y a, en effet, un int®r°t de |l a |littPoarmateopooaomméahai gydi qu
aussi parce que la psychanalyse poursuit «  le débat des Lumiéres », soit un travail sur ce que les Lumiéres produisent comme
ombre. On trouve des apercus saisissants chez les premiers romantiques, cf. A. VANIER,«Nov al i s, | 6 ®cr dansr e e

(dir. F. SAYER ) La littérature et le divan , Paris, Hermann, 2011.



peut-on dir e, ndait | 6i d®e de ce qubell e envelo
soucie .36

LOTuvre ddart ndest p a-sousnde ne® métaphore deo Zewxis reb n s

Parrhasios évoquéepa r Lacan. De m°me ce que manifeste | e
montre, elle ndimite pas, ell e estdeslt’r udcu usreen sv,®rl
aussi. Coest ce que manifeste | 6®vocation duarel a
elle-m° me , mai s aussi ) |l a courbure de | espace pu
ndest pas tel gue nous n@auWws rleecomme®s entsaragd,e dae
pour nous, car le miroir plan efface aussi bien la courbure du miroir s phériqgue du schéma

optique, « forme généralisée du stade du miror €&, que | a courbure de | 0

«la rectification einsteinienne  », courbure qui affecte méme la lumiére alors que nous

croyons ~ |l a rectitude des r ayroen,s |ldu@mirnietuuxr.e Ltdoiul
ce quodoarticul e | e parlabetirewléd,e ILGaa ltejsignmetla lettre.
36 J. LACAN, «Interview de Jacques Lacan ala RTB Il  », 14/12/1966, Quarto , n° 7, 1982 ; et « Préface ¢ ~ | Bouvrage de

GEORGIN, Lacan , CahiersCist r e n A3, Lausanne, L6agge dodhomme, 1977.
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LESFIGURESITTERAIRHIU FEMININCHEZLACAN

MARIEPESENHIRRMANN

1 y a dans | T uvr e de L a c téraires nqoi nib rore pednes i
ddapprocher |l a question du f®minin, dans cette s

de son enseignement. Aussi bien auteurs a l'instar des trois Marguerite, Marguerite Pantaine,

Marguerite de Navarre, Marguerite Duras qu Oh®r opunes de Il a |litt®ratur
gudAntigone, Sygne de Co%fontaine ou Lol V. Ste
partitions de |l a jouissance et de | damour qui | ¢

laissé par Freud a ses successeurs.

A la maniere de Norbert Hanold, suivant le pas de la Gradiva, celle qui marche, mais
celle qui marche d'un pas a I'éclat si particulier qu'il brouille les limites du réve, du délire et
de la réalité, Lacan aura emboité le pas d'un certain n ombre de figures féminines qui
l'auront mené sur les rives d'un continent qui ne se laisse pas si facilement approcher mais
surtout avec | esquelles il aura tress® un niud
d'appliquer la psychanalyse a la littéra ture ni méme comme Freud a pu le faire avec

Wilhelm Jensen de rajouter du sens au sens déja déployé dans le romanesque mais bien

plutt de trouver | e moyen ddapprocher de ce qui
gu°te du r ®el d o netpremahte. s 6 est fait part
Comme il le dit dans le séminaire sur Letransfet © propos du d®sir mai

étendre ici a cette question du féminin, Lacan aura suivi deux voies qu'il alterne, celle qui

vient définir scientifiquement les choses comme tente de | e faire la philosophie depuis
Socrate, ce qui pour Lacan prendra la voie de la logique et de ses écritures ainsi que de la

topologie et une autre, toute difféerente, qu'il a trouvée comme il le dit «dans ces
monuments de la mémoire humaine que sont les tra gédies.»La | ecture qudil p

monuments so6affranchit de toute psychol ogie car
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narration qui sdy d®plie mais au niud qudils r
littéraires auront -elles permisa Lacan dodapprocher de ce qui ne p

trait a cette faille, a cette faillite du symbolique et qui ouvre sur un mystere plus lointain, plus

| arge que | 0inconscient freudien, cel ui gui a t
cel 1l e quodil finira par d®signer jouissance Autre
passionn®es, el l es t®moignent, chacune ° | eur m
ell es proc dent et des versions de | @ coofinentaa ux g
pur amour.
Si Lacan sdest ° ce point int®ress® "~ ell es,
bien mieux que de sden tenir au juste milieu de
gue notre action se situe de facon orient ®e, non pas captive (é
| 6entrai de mais de ce quodi l peut y avoir 7 e
plus obscures dans | dautre, ~ Poaccompagner d
Jamais Lacan ne dérogera a ce principe, ce qui lui aura permis de ne pas se
d®t ourner de | 6exp®rience mystique par exempl e

pathologie ou a des affaires de foutre.

by

Il est tout a fait remarquable de voir combien toutes ces figures féminines qui
j alonnent son fuvr e ant L afcaaint, dpipaeilmapbant ver s
insaisissables, celles que ces appelantes du sexe lui désignaient et qui allaient lui permettre
de pr ®ciser ce quodil reconnai ssait comme ®t hi que
surleréelenjeuchezle parl °tre, ° savoir ce qui fait trou

trait au non rapport dans notre lien au sexuel. Chacune enseignera a Lacan une maniere de

faire avec ce trou dans la structure, avec cet étheros qudel |l e Vvi se. Ces h®
po rtent le flambeau de ce dessaisissement auquel elles accedent telle Antigone, «cet étre
inflexible » q u i vise 7 sortir desekidsiatas,tde st ab udreali ‘'n eabee, Id@
cette victime si terri bl ement v-adelxemottsaComrae leqditie s e
c hi ur a ndcettg histoire nous rend fous, nous lachons tout, nous perdons la téte », pour
cette enfant qgui fait bri | | leymérop enarges L lae disennonldés® c | a

37 J. LACAN, Le Séminaire. Le Transfert , s®ance du 17 mai 1961, ®di tions de | 6Associ a
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femmes de la trilogie de Claudel, Sygne de Colfon taine, Sichel, Lumir, Pensée, la Versagung

(ce d®f aut fait “ |l a promesse) qubelles mettent
sdbabandonner " | Autre quel guden soit | e pri x
s6affranchir de | deletiricapnsemtemend au ddfisoirealu sighifiant. De méme
le silence de la blanche Ophélie, répond de ce que Lacan appelait alors « le drame de
| obj et »eE®misei nmi ent tell e une ®ni gme ~ | 0 ®cart
des tribulations désir ant es do6 Haml et . Mai s <cdest aussi Di ot
r®el l e de | damour au moment oY% il en d®vel oppait
Si |l a |l ecture que joemchai § da&d®s ol &plaiedoang ee mn
une place d®ci si ve, ces figures f®minines dans son i
furtives, qgui ” pei ne ®voqu®es, sdO®vanoui ssent
occuperont une ©place I[Iimportante dans son ensei g
longuemen t comme avec Antigone ou Lol V. Stein ou q
de son s®minaire comme | a femme pauvre ou | a da
pour chacune ddentre elles Lacan ndaur a pas man

portea ces figures de«nfoomme pagudiolucher mai s »dwale il

laisse pantelant » «l| 6 i nt» etnkpfogoque son émoi » « Création fascinante », il trouve

avec elle « cette puissance qui nous attire dans la femme » et qui li ttéralement «le ravit ».
Autant de citations qui nous montrent combien La
ddavoir ° r®pondre de | dhorizon qudelles |l ui ouv
Cdest pour quoi ces figures |litt®raires nite | L
f®mi nine qud”™ sdavancer de mani re plus pr®ci se
paradigme de | 0inaccessibilit® m°me, dansdelzxaut t e

principe de plaisir, -déux-morts.deunpeoximitd vaeec la Chose mdnt la

nature disait -l«kndest pas si | oi n oendiqued Uacan lavweie deae gliiesnme

hors sens, et de ce qui l es m ne ° sdaffranchir
défaut de tout appui symbolique, cette Verwerfunggui caract®rise | e f ®mi
|l a pens®e de |l a n®gativit®, “ I 6abandon aux d®I i

du vide de la Chose, les rivages de leur continent noir.

38 M. PESENFIRRMANN,L acan ~ | 6 ®c ol gPard,ERESS 201128 ps

47



Deux figures se retrouvent de bout en bout de son ensei gnement A on peut dire

gudelles ne | e | ©chent pas, g u oii de somtdes mysteEes é@lad e r
dame de | damour courtois qui accompagnent chacun
th®orie pour cerner | 0®ni gdears ledénindira L¢s@sychaesasa acare . C
pouvai't souligner Il i mportance g u 0 i dcetteadintermsiord a i t
nouvelle de I»@gade®diesnciensti tuai ent et qui <«@n | " i

nouvel ordre de relations symboliques au monde ».

Ily a poésie fi dit-il i chaque fois qu'un écrit nous introduit & un monde autre que le

nttre et nous donnant | a pr®sence dodéun °tre,
devenir aussi bien le noétre. La poésie fait que nous ne pouvons pas do uter de
| "authenticit® de | 0exp®rience de Saint Jean

Gérard de Nerval. La poésie est création d'un sujet assumant un nouvel ordre de
relation symbolique au monde 39,

Avec cette citation on voit Lacan soutenir, une nouvelle fois encore, la valeur de
vérité gqu'il accorde a la fiction, pas seulement la fiction du roman familial construit dans la
cure analytigue, mais également la fiction littéraire, cette création ex nihilo qui une fois

produite par ce « poiein » poéti que, ce savoir -faire poétique élargit notre propre rapport au

monde.

Mai s S i en 1956 Lacan situai't encor e | 6ef f i
surgi ssement nouveau dans | e symbolique, pl us ta
trouvera son habitat. Ainsi des L 6 ®t hi que de | a, Laranysouligaen quk yes e
mystiques ont affaire a la Chose, ce lieu de «la Chose innommable . Chdest Mar g
Mari e Al cacoque qui I ui besr @poceegudiel b appitnel e i
crai nt pas de sbéapprocher. Contrairement ° Freud
mystique et écrivait a Romain Roland que celle -ci lui était aussi fermée que la musique et

soulignait a quel point sa

Sophrosuné , | amour grec de | ationnuive et une certana anridiéd ®r a
philistine | &d®l oignaient d efis ajogtaite-isft iil @aurast dinsly s t i

39 J. LACAN, Le Séminaire. Les psychoses, s®ance du 11 janvier 1956, ®ditions de | 6As
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aventurer plutét car les produits de ce sol ne devraient pas lui étre étrangers mais il
n'est pas si facile de franchir ses propres  limites40,

Rien de tel avec Lacan qui ne connait pas la sophrosuné et ne s'embarrasse pas de
|l i mites et aura su ne pas se d®tourner de cette
gui méne Marguerite Alacoque a se soumettre avec délice a la tyrannie pulsionnelle qui
charrie | 6ex®crabl e. Cbest dans ce choix farouch

consent que Marguerite trouve sa liberté la plus absolue, dans ce retournement de

| dasservissement en | ibert®. Bigaur® d 6 a.uatcraens | ney sptai
prennent de vVviser l il 1l imit® de | eur j oui ssance
d®sencombrer de Dieu. Cdest &ncores ellesgaviennemtgousluilee s @
paradi gme de l a J oui hétérascaev eButlrees, edxep®r d ences C

ravissement qui les caractérisent, cette jouissance énigmatique, dont témoignent Thérese

doAvil a, Hadewi ge doOoAnveqguwi, ®&pramuvdeentl a 0CrdoRiexitq u e
Lacan, il pourrait y avoir une joui ssance qui soit au -dela ». Il leur reconnait une proximité

avec ce quoil t h®ori se. 1 ne sodagi-'t rtoutesdees v er
jacul ations mystiques sont ,ditel agec @0 Bcritpde Lacan,lparcee d e

gue c 0 e séme atdre »ft. Non pas parce que Lacan se reconnaitrait comme mystique

mai s parce que ce quodil vise, et sans doute depu
t h®oriques, du r ®el ddune jouissance qui sO0O®prou

Ladeuxi me figure qui | accompagne au fil de sc
courtoi s, cette exp®rience historique qubaura ®t

«| 6obj et ai mR® est ®l ev ® " » &objet affolapt i »t «®ut érecrubuaté £ h o s

Comme il le dira, son séminairesur L O Et hn @aiwer ait pu se faire sans

dont il aura tenu serr®e | a main. Cbdest dodoell e e
qguadi l a appris de | damour et d e Miarguerife eDorase LacarD e

trouve avec |I0O@de ptua meerdoEnu o i approcher de ce v®r
dans ses nouvelles sur ce «décharit¢ »dont el l e t ®moi gne, sur cette
malheureux tributaire de cet irréductible non -rapport qudourdit | e sexuel c |

sur cette figure inaccessible que représente le féminin.

40 S, FREUDCorrespondance , Paris, Gallimard, 1976.

41 J, LACAN, Le Séminaire Encore , s®ance du 20 f®vrier 1973, ®di ti onopalede | 6 Assoc
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A la maniére de Lévi -Strauss, Lacan nous donne de la dame les invariants structuraux
qui la caractérisent. Lointaine, hors d'atteinte, non individualisée, vidée de toute substance

réelle, cruelle et inhumaine, elle est pour lui cet objet affolant du fait de son inaccessibilité

m° me . Aut ant dodinvariants qui font de | a dame |
certaine mani re ce qudilntdiguwdedel el an 6feexmnagloela rp ats
figure de | a dame, cette exp®rience de | damour c
courtisement de | a f i n an@oe; ynanmoursganeriserauclndlgetdeu r | u
satisfaction. Cette positon n' est pas sans r®sonance avec | d0h®r
fait allusion, pour qui il s'agissait en visant la perfection ¢ doatteindre | a mor:
détachement le plus avancé » . Aussi I'amour courtois cotoie -t-il ce que Lacan désigne dans

L'éthique de la psychanalyse ¢ o mme | Gdeux tmorés. Mais quand il revisite dans  Encore

ce qu'il avait dit concernant I'amour courtois, c'est plutét a sa dimension de semblant qu'il

est alors sensible. 1 souligne ceettogu'fidi svolia r
gr ©ce ° quoi cet art, cette Tuvre de sublimat.i
désormais acquis, théoriquement acquis, le non rapport sexuel. Lacan dénonce alors la ruse

poétique en saisissant par la logique I'obstacle de st ructure et non simplement fomenté par

le sujet, qui est inhérent au parlétre, pour qui « la jouissance de l'autre pris comme corps est

toujours inadéquate »

Mai s avant cel a il aura appris de ces figur e
auquel elles s ont suspendues, parfois jusqud"- l a foli

jouissance Autre qui les divise. Figures sublimes ou figures du ravage elles portent tour a tour

le flambeau de passions obscures. Elles laissent entrevoir a Lacan le moyen au sens de
Madame Guyon que repr®sente | damour pour parer
pur amour, qui ndattend aucun salut ou ° | dinver
fait d®f aut , | exigence incendiaire do Yecanmitreai meE

toutes les variétés.

La premi re dbéentre elles ° avoi-dela @ sarseuie | 0
di mension narcissique cdest Banquet i da dlatonDoginus sersa | e
pr®ciser | a question decar sGttard®urle déaours de Biotisd et sut | L a

hY

I'étonnement qu'il y a a trouver dans un dialogue de Platon une telle place faite a une
femme. Comme il le souligne, Socrate, au moment ou il doit prendre la parole et a son tour
faire | 6®l og e sidsavarit, fuiequitowjours a réponse a tout, s'efface et laisse parler

Diotime, pourquoi pas comme le dit Lacan laisse parler la femme qui est en lui. Diotime
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apporte 7 Lacan deux <choses qui seront d®t er mi |
canonique qudi | donnera de | d6amour et ddautre part |

pauvre si décisive pour lui.

Socrate sait gque | damour ne saurait se saisirtr
les lois de la dialectique, les lois du signifiant. Or D  iotime, la magicienne, la sorciere peut  -elle

s'émanciper de la loi du signifiant. La est la lecon que Lacan apprend de Diotime. Diotime,

gui di sserte sur | &damour du beau (car chez | es
une logique qui anticipe ¢ elledupas -t out | acanien en disant que cC.
saurait °tre | aid. El'le introduit quelqgue chose
tout | dun ou tout | autre mais quel que chose qu

épistémé et amathia , quelque chose qui est vrai sans que pour autant on puisse, avec les

lois du langage, en donner la formule.

En reprenant la traduction du Banquet de Platon, en se tenant au plus pres du texte,
Lacan trouve dans le discours de Diotime d e quoi rompre avec la méthode du oui ou non,

de la présence ou absence propre a la loi du signifiant. Pour elle il y a un intermédiaire entre

savoir et i gnorance, une opinion Vvraie sans que
formule. Donnerlaform ul e sans | 6avoir, telle est | dexpress
l a maxi me oxymorique de | damour, donner ce qu' or

signifiant, Diotime offre & Lacan I'oxymore comme voie poétique pour atteindre le réel. Car

lamour a trai't au r ®el . C' est guel que chose qui
| damour, on en est victime, dit Lacan.

Parler d'amour suppose de rester dans cette zone de la métaxu , de l'intermédiaire
entre savoir et vérité, entre désir et jouissan ce dont seul l e mythe (dee n
rapporte ° | d8i nexplpiecuatb |aep pdruo crh@erl. Cbest pourquoi
cette occasion inventer son propre mythe de | 0a
sdint ®r esse quel Gianve nbtiiodn me du mythe de | a nai ss
Mythe 1T n®dit qui ndappartient pas aux mythes tr
intermédiaire, ni dieu ni homme il est un «  daimon e, un d®mon n® du Dieu
femme, P®ni a. So6i l ti ent de son p re |l a ruse, il
ressource. Penia retient toute | dattention de La
femme sur laquelle il reviendra souvent, la femme pauvre du roman €ponyme d e Léon Bloy,
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|l a femme d®pouill ®e de tout, dans | e ravissemen
encore un des embl mes du f®minin qui nda rien
constitue. La femme pour Lacan sera partagée entre deux figures fondamen tales de la

féminité, la porteuse de bijoux corrélative a sa part phallique, dans laquelle joue un réle si

éminent la mascarade et la femme pauvre, étrangére a elle -m° me , qgui sd6of f
jouissance énigmatique, hors langage. Léon Bloy écrira a propos de Clotil de, | & h ¢
sonoman: «si |l enci euse comme | es espaces du ciel, el

ddun moment bi enheur eux sit u®Ladaa ttosive avec catautedrea i nc o
I

(@]

i nstar du tr s cathol idgiue eOltaesundde | donnaerf i"gulr @i

féminin.

Ces figures littéraires de femmes, trop rapidement ici esquissées, apportent a Lacan les
fils d'un ternaire jouissance / amour / femme qu'il noue a la question du réel dont il a fait son

symptoéme.

Car si ces femmes ont a ce point retenu son attention, tout au long de son élaboration

t hh®orique, cbest qu'elles sont partie prenante d
d®but s, ses d®buts ddapprent.i psychiatre avee s
avec Lol V. Stein le ravissement dont il procede lui -méme.

Mais | 6Ai mPe qgque je voudrais ®voquer i ci - n' ¢

méme que Aimée, I'héroine de son roman. En attribuant a Marguerite le prénom Aimée

pour en faire l'objet de sa  these, élevant celle -c i ) l a dignit® doéobj et
inaugure un tressage particulier ou la patiente se confond avec la lettre de son texte en une

sorte de mi s e en ab’” me oY% | 6AIi m®e du premier
deuxieme, forme subject i ve et objective du verbe aimer, dan
la danse et entraine Lacan dans son tourbillon. Marguerite n'est pas seulement la patiente
psychotiqgue que | don sait, elle est aussi | d @cr i
mobilise ses amis (Crevel , £1 uar d<l3significdtion &réldantec o mm

de ses productions écrites » , de «cette amoureuse des mots qu'elle choisit pour leur valeur

sonore et suggestive » Lacan déja se désencombrait du sens pour s'intéresser a la

r®sonance de | a | angue qui s'y fait entendre. Ai
version de | damour qui est sans | imite, dans ce:
cette expansion du Moi sapuigsancem ne | 6ill imit® de



Mais cet amour torrentiel ddAi m®e n 'Pargatreifolas s

ruei) », publié sous le titre Hiatus irrationnalis42dans | equel | aut eur-mé&ne r e
sous le feu qui le fait pour la femme a qui ce poeme est destiné « son immortel amant ». M. T.

H. qui est aussi celle 7 qui i a d®dicac® sa t|
entre le «démon pensant »et | e feu de | damour, une b®ance ¢

au sonnet dans ces tours et retourne  ments dont use la figure du chiasme utilisée pour croiser

et décroiser les fils de ce qui reste a tout jamais inaccessible a la raison. Le poeme Hiatus
irrationalis est | a premi re ®criture que | 6amoureux Lac
cause.

Dans son « Hommage fait & Marguerite Duras du ravissement de Lol V. Stein »3, Lacan

reprend a son compte le vocabulaire de la fin amor et a I'image du poete courtois fait a la
dame Duras, & moins que cela soit a Lol V. Stein elle -mé&me, un hommage sur le rav  issement

dontilestlui-m° me | 6objet. Dans |l a forme qu'il donne

de ce premier ternaire Lacan / Dura s/ Lol ou s'entrelacent ravi, ravisseuse et ravissement.

On le sait les ternaires sont nombreux dans ce texte : Lol / Anne -Marie Stretter / Michael
Ri chardson, Lol / Tatiana [/ Jacgqgues Hol d, Dur as
m° me que Lol /| L6éamour [/ Lacan jusquodé”™ | 06®critur

| 6®criture de Mecet@tieatoi s>ef cDurnaiss en ab”  me duquel i
est laravisseuse, «xcette figure de bl ess®e, exi |l ®e des ¢ h
qgui vous fait sa proie. » De m° me qudAnti gonled hysno®r o®c t@nta,r g0 &
d®gage suscitret ilndi®neo il aectan, Lol enserre Lacan dar

in®di te sdinaugure | orsquodil met ses pas dans ce

Mon évocation de  La Gradiva trouve avec Lacan un autre destin. Contrairement a
Freud, Lacan ne fait pas que mettre ses pas dans ceu x de Lol, le pas du sens pourrait -on

dire, il effectue un retournement :

Si a presser nos pas sur les pas de Lol, dont son roman résonne, nous les entendons
derriere nous sans avoir rencontré personne,est -ce donc qudell e se d®

42 J, LACAN, «Hiatus irrationnalis », Phare de Neuilly , 1929, n°3/4 .

43 J. LACAN, «Hommage fait a Marguerite Duras du ravissement de Lol. V. Stein », Autres Ecrits, Paris, Le Seuil, 2001.



espace dédoubl ® ? Ou bien que | "un de nous a pass/
ddoell e ou de nidassétravérser?d* sodest

Retournement qui opere une traversée dans un autre espace qui concerne Lol tout

aut ant gue Lacan qui ne sodoenprexc®d® @&®cr iRtewrree n
brouille | es | imites de | d38int®rieur et de | dext
commentaire qudil fait et | aisse entendre | a parl

Lol, Duras et Marguerite de Navarre . Lacan se fait ravir par Lol, et écrit avec elle, pour elle &

qgui i sfbadresse dans son hommage, l e ravi sseme
résonner le trou du sens, la ou le mot manque, le mot trou. « Ce mot trou creusé en son
centr e a@updemre tou ou tous les autres mots auraient été enterres. »5 Le mot -trou
apport® par Duras qudelle r®alise dans son ®cr it
interrompues, de points vient écrire pour Lacan ces noces taciturnes du vide de la vie avec

| obj et i nde®or indtaiub lae t pas pu |l e dire, ®crit
résonner.»4 ., Cdest ~ cette r®sonance que Lacan sdempl
44 |bidem .

45 M. DURAS,Le ravissement de Lol. V. Stein , Paris, Gallimard, 1976.

46 |bidem .
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GIDE,L 6 H O dBLACAN :

QUELQUEREMARQUER PROPOSDEJEUNESSBEGIDEOU LALETTRET
LEDESIR’

LIONELLECORRE

«Etendre | dhumani sme ° | a» me s L

Claude Lévi -Strauss, Lecon inaugurale au College de
France, 5 janvier 1960.

Jeunesse de Gide ou la lettre et le désir 48 est présenté, parfois, comme un texte a part
danslecorpus | acanien car il sdagit p r-rendw de pleux leresepart d O
qgui nden a jJarmadiun @&cer iJteaa nJ eDuenl easys,e d ®,Anldd ®u tGri ed,e
Schlumberger, Madeleine et André Gide 30, parus respectivement en 1957 et 1958. Deux
versions de | 8article de | |Bacdigée dumnties taemces de février pour
une parution en avril 1958 dans larevue  Critique, | dautr e, i ns®r Ratsetqui 196
pr ®sente des modifications pr i hRiusigus Ipsyananalyistesari o r d r
depuis étudié le texte de Lacan comme Jacques -Alain Miller 52 en 1993, Catherine Millot 53 en

1997, Philippe Hellebois 54 en 2011, Luis Izcovich et Albert Nguyén en 2013 55 Sont & connaitre

“7"Texte repris doéune c o mpejournéeaahnuelendu ClAR asEspdoe anblgiqué : Les sources littéraires de
I 67 uvr e d,l9janaier 2049. Le titre est modifié.

48 J. LACAN, «Jeunesse de Gide ou la lettre e  tle désir. Sur un livre de Jean Delay et un autre de Jean Schlumberger », Ecrits,
Paris, Le Seuil, 1966, p. 739-764.

49 J.DELAY,La j eunesse d®d&is Gali@ard31986£957 , 2 vol., 1277 p.
50 J. SCHLUMBERGERMadeleine et André Gide , Paris, Gallimard, 1957, 251 p.

51J. LACAN, «Jeunesse de Gide ou la lettre et le désir. Sur un livre de Jean Delay et un autre de Jean Schlumberger »,
Critique , 1958, n°131, p. 291-315.

52 J.-A. MILLER «Sur le Gide de Lacan », La Cause Freudienne, revue de psychana lyse - Critique de la sublimation , Paris,
Navarin Seuil, 1993, p. 7 -38.

53 C. MILLOT, Gide Genet Mishima. Intelligence de la perversion , Paris, Gallimard, 1996, 168 p.

54 Ph. HELLEBOISLacan lecteur de Gide , Paris, Editions Michéle, 2011, 157 p.
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®gal ement |l es travaux d e >4 netfr@nmert rseneéeditiond ditiquecdu Ma r t
Journal5’d 8 Andr ® Gi de, ainsi que | a biographi &8 Amiyén u me

Gide | 8i rpgbliée @t2@LL et 2012.

Ce ndest pas sans appr®hension que je fais pa
plus ambi ti eux qui prendra, je | 6esp re, | a for me
| 6 ®gi de de Lacan en commen -aadtitr eparpalra | Biume d

occurrences ou Gide est nommément cité. Lacan

Il est tout a fait certains qu e les homos, ¢a bande bien mieux, et plus souvent, et plus

ferme. (é) Ne vous y trompez pas tout de m° me

ddoAndr ® Gi de. I ne faut pas croire qudil ®ta

Ne perdons pas |l a corde, i | elgpedchagd dit dudsens, slamsn s . F

| 6 ®t at actuel des pens®es, coest triste 7 di

nor mal. Cdest bien pour -a qudAndr ® Gide voul

comme vous pouvez peut -étre en avoir des échos, dans ce se ns il y a foule. En moins

de deux, - a, -a va tomber sous |l a cloche du

nouveaux clients en psychanalyse qui viendront vous dire - Je viens vous trouver parce

que je ne pédale pas normalement. Ca va devenir un embouteillage. 59

Deux points, " | darticulation du cas et du c¢c
s®mi naiOunpgre,é dat® du 3 f®vrier 1972. Ddune part,
sociale de | dhomosexualit® ~ | aqu e pokiton dorcerndntie as s
choix doobjet sexuel de | 0d®crivain fran-?dlimefaut Al o
i Cci trancher et je | e fais dans | e sens dlkCarlaca
lorsque Lacan écrit & propos de Gide «ilnefaut pas croire qubo»ilne @t ai
pas que Gide ®tait un h®t ®r o, i d®cl arPaqouéi quao
«homo et homo e . Autrement dit, Gide ndest pas un hom

55 L. IZCOVICH, «Gide, de la mystique a la lettre », L & Henm lacanien , 2013/2, n°21, p. 25 -39 ; A. NGUYEN, «Destins de
I 6i naut h:dedeu sagsfumée da ns la ténébre. André Gide et  les lettres brilées »,L & genlacanien , 2013/1 (n°20), p. 71 -
93 ; A. NGUYEN, «Un devoir de sincérité : Gide a la question »,L & genlacanien , 2013/2 (n°21), p. 41 -68.

55E.MARTYLO®cr i tur:e Ildeu Joouwrrnal , Habishlbedeu®) 1985, 276 p. ; E. MARTY «LacanetGideou Ldautr e
école »,Lacan et la littérature , Houilles, Editions Manucius, 2005, p. 125 -146.

57 A. GIDE, Journal 1 (1887 -1925), Paris, Gallimard, tome 1, 1748 p. ; A. GIDE, Journal 2 (1926 -1950), Paris, Gallimard, tome 2,
1649 p.

58 F. LESTRINGANAndr ® Gi de |, Barigy flammaione2011/2012, 2 v ol., 2014 p.

9] LACAN,Le S®mi naire. Li (19H-1972),Raris, €e Seuil, 2@1l, p.&1.
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autre esp -a-di r @duaniste. Or, a se pencher méme rapidement sur le lexique

| acani en de | homosexual it® masculine, j e not e
«uraniste »80 trois reprises dans tout |l 6T uvr e, touj o
conséquent, les sig nifiants « uraniste » et«Gide € sont ®pingl ®s | 6un ~ | &

cette perspective que je déploierai mes remarques.

Texte a part disais -j e , texte oubli® plutlteée Selon Hell
1983-84 et surtout 1993 pour que Jac ques-Al ain Mil |l er | efl.solrdiel Idues tird
serait passé a coté 62¢ Les raisons de cette mise au pl aca
ddabord difficile qui cii palse mpoms dédsane®ft ®ean aeé s
outre la quinzaine ddouvrages de Gi de . sahkature de cothptd f-ferdu det ®

lecture par lequel Lacan, qui est son obligé, salue avec emphase les travaux de Delay qui

accueille |l e S®minatAmene” [EGHI mi tceelt SDaiibr ti sdexpl
Laca n écrit dans un style parfois hermétique, pour la revue Critique , c @dalisetpour un
publ i c gqgui nodoest pas | e sien habituell ement

®gal ement é Cdest ce Squidedeveaguec deundsse de BGide ou la lettre et| e

désir ne figure pas dans | O ®Hcritséi odnu dneo i mesc hceel d es d e
abr ®g®e é . i faudra attendre 1992, moment oY% Mi
ddune oblit®ration partielle qudil s 0 a gation .? Quze (@
s 0 a-f dettaire, de rejeter ? Ce pourrait  -i | gudun point aveugle trav
inapercu des lacaniens et qui motive son rejet ? Cette oblit®ration part.|
®t onnante que | 6®crit sur Giite@iquesonaeues. Canmeneest ailv a n
possible qudun texte qui pr ®figure | a conceptual
de | dautodaf® de Madel eine Gide, ce qudi l en es

Markos Zafiropoulos nomme la « révolution du phallus »%, comment est -il possible donc,

gudun tel texte puisse 2?2tre au final é subalterne

60 |_es trois occurrences du terme « uraniste »chez Lacan sont : «Jeunesse de Gide »,o0p. cit., p. 754 ; Le Séminaire . Livre V :
Les For mat i onsagentd¥5711968)nParis, Le Seuil, 1998, p. 261 ; Le Séminaire . Livre VI : Le Désir et son interprétation
(1958-1959), Paris, La Martiniere, 2013, p . 546 . Not o mranien ® présgnadans ¢ Le Séminaire . Livre X: LdOAngoi s

(1962-1963), Paris, Le Seuil, 2004, p. 312. Voir L. LE CORRE L6 Homosexualit® de Freud. Premi
ant hropol ogi e psychanal yti que d,eThesebde aocmratesnuu tehue 1e@8 fdnaier 2Q16,i Eamle
doctorale Recherches en psychanalyse et psychopa thologie, Université Paris Diderot, vol. 3, annexe 2, p. 903  -1058 p.

61 ph, HELLEBOISgp. cit ., p. 17.
62 |bid. p. 7.
6B E MARTY,d. acan et Gi de o w,op.0ita ptl26e ®c ol e

64 M. ZAFIROPOULOS Les Mythologiques de Lacan. La prison de verre du fa ntasme : Tdipe roi, Le diab|
Hamlet , Toulouse, Eres, 2017, p. 33-62.



Avant de proposer une réponse a cette question, je souhaite évoquer quelques points
garder ° | desprit |l or squdon se pdalera aussilswerde | 61

| 6®crivain en quelques | ignes.

Premi re difficult®,-mémé Banampkeurdsetell&i il presalé 10.600

pages dans la prestigieuse collection La Pléiade chez Gallimard A qudau peti't ] €
citation édifiante,ons ort touj ours gagnant. LOTuvre est si
gudon peut lui faire dire Tlpestpral s® adyupo®| \ee

des notes et variantes, tel ou tel argument qui viendrait ou reconduire ou dénoncer ce
gudon croit savoir des miurs gidiennes. Par cons
notamment celle de Delay mais aussi de bon nombre de psychanalystes qui ont repris le cas
Gide apr s Lacan, reste probl ®mati que tanndavigGi de

manie avec virtuosité la contradiction, échappant ainsi a toute tentative naive pour fixer le

sens doéune vie dont l e secret reste fondament al
autobiographigues de Gide, comme aux autres récits et soties, une valeur de témoignage
dont il sdbagirait de pr®l  ever des fragments au s

mieux positiviste A | 6 ®cr it gi dien (son ©me aussi) se r®v
énoncé A au pire idéologique @ le commentar e suppl antant | 6 ®cr it g
gue Gide &est avant tout un auteur qui compose.

participe doéun ordre di scur shi fpar exemplmiesréférencesasla pr o p

Bi bl e ou 7 | 6 Ant i sonpropre @@girdei de vénpdict®rs Jegrends par exemple

| anecdote de | a rencontre avec Al dans 6|Cetee du
scene, qui déborde de sensualité lyrique dans Si le grain ne meurt ou Gide reconduit le motif
apollinien du jeun e berger joueur de fl| %te cher 7 Viragil
dans | es notes pr®paratoires oY% il est pl ut?®t q
entre le voyageur fortuné et un jeune prostitué tunisien 66, Or , | daffirmatio
aussi t 't quodo®crite, Gide indiguant en-mémeetpuwleceurt h s

eventuel de sesnotes :«Du reste je noen moofid®ai s mpdldiawtit

( é%. Ou est le vrai ici ? Moins dans ce qui est dit ou contredit, que d ans | deffet pi

65 A. GIDE, Si le grain ne meurt , Paris, Gallimard, 1929, p. 300 -302.

66 |_estringant signale ce passage des notes préparatoires de 1910 de Si le grain ne meurt : «Il'y eut des gros mots prononcés
cette occasion, et quelques obsc®nit ®s. Quand |l e gamin tranch
(é), Andr® |l e prend et: |WdTumuvenux eqlie | j0ortedéeneédd; AD O Co ®@mexnddd), weetl

docilement il se met en position.  » Voir: F. LESTRINGANTAndr ® Gi de |, épicit.ovol.il@t246u r

67 |bid., p. 246.
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Gide A etsonlecteur i comme cette rencontre avec Ali qui contribua a changer la vie de

|l O®cri vain et ddune certaine mani r e, |l a mienne.

Autre difficult® | i ®e ° l a premi r e, | a cons
recondui te par Lacan et le poids du commentaire. Ici je passe trés vite sur une question qui
m®riterait de plus amples d®vel oppements tant Gi
Ldun des traits marquants de <cette T uvre uequt | &
montre sans doute | a volont® de Gide de tenter
déployée a son maximum dans Les Faux monnayeurs auquel répond, bien sir, un  Journal
des faux monnayeurs . De méme, la premiére scene de Paludes décrit effectivement le
narrateur ®cri vant uRaludes. Maisdes livies de &ideasp pgohders entre

eux également ; par exemple : alors que Gide vit en Algérie les expériences du Michel de

L di mmo r, iadstiersttaia de concevoir La Porte étroite quienest | e pendant . Ot
Pierre Masson, cet ensemble complexe | 6dest encor
de Madeleine, « miroir approbateur € dO uwniee ¢cqui sy ti»2&eduwewmanh

jusquden novembre 1918, 0astsentd ¥eetl desd®tetairtes r e

il vy a plus. Ldarticle de Lacan noes trenduade leauree ®t
de deux |l ivres qui ne seraient gu re lus aujou
cons®quent , | ré derLgcannse dédui du travail de Delay sur Gide complété du

commentaire de Schlumberger, comme du reste les commentateurs de Lacan parlent de
Gide a travers le psychanalyste francais, a travers Delay et Schlumberger. Enfin, le titre de

Lacan, Jeunesse d e Gide , recouvre désormais celui de Delay alors que ce dernier en est la

r ®f ®r ence principale. Et final ement, ce que dit
un effet de | 6adresse de Gide ~ | a psygchabiGgrapht @» c ar
qgudi l ouvre | es armoires, qgudi l autorise | a cor

papiers 79, lui qui, des sa jeunesse voulait, semble -t-il, «vivre sa vie du point de vue ou elle

sera écrite »’1. Mais peut -étre, le fait le plus significatif, non  relevé par Lacan, est -il celui-ci :
Gide signale qudil ®c r-seerétaire¢, dusmoins dane lesgpeermiérds afmées e a u
de sa carriére, légué par feue Anna Schakelton, la dame de compagnie de sa mere. Ce

bureau -secrétaire présentait des portes garni es de miroirs r®fractani

68 |, DALLENBACH Le récit spéc ulaire. Essai sur la mise en aby me, Paris, Le Seuil, 1977, 247 p.

69 P, MASSON, «Les lettr es br ul ®es ou | e chef ddBullietimcdesuAmearGaikeitl9d8r ® G
n°78-79, p. 77.

70 J. LACAN, « Jeunesse de Gide »,op. cit ., p. 741-744.

71 ph. HELLEBOISop. cit., p. 16.
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sdy tenaité Giddé cRocrmhlveaide dloancf asci nitse comemglgnt® c u |

en train22do®crire

Enfin, |l e contexte dans | equel Lacan r ®di ge
pr ®ci sf®e paut | 6 ®cr it sur Gide &est redi g® -~ un
op®rateurs th®origues principal emen-$8t rsaouusss | cooenn
élucidé Markos Zafiropoulos 73. Par conséquent, Jeunesse de Gide est une piece de plus a
joindre au dossier du Lacan structuraliste car Lévi -Strauss est nommément cité, en
| occurrence s o:.n Amh@opologiesstructurgleu S4é¢ Tout va:léerecualdevi t e
textes de Lévi -Strauss est prét en novembre 1957 75 pour une parution début 1958. Or  Lacan

rédige Jeunesse de Gide durant les congés de février 1958. Que va donc chercher Lacan

chezLévi-St rauss pour | dintePl Dgeneemdni cas Gudkque
pour qui ignore que la psychanalyse propose aussi une théorie du social, le psychanalyste
pr ®l ve chez | dant hropol ogue a m®r -ti caafanestédeepoul a s

résoudre un probleme laissé ouvert par Franz Boas concernant les masques a volets des

indiens Kwakiutl de Colombie Britannique et le dédoublement de la rep résentation 76, De
qguoi sl @ d éyiirStrauss cherche a comprendre comment les signifiants marquent les
corps. Pour cel a il se penche sur ces masques (|

par un jeu de ficelles et de poulies pour laisser apparait re un second masque, voire un
troisieme : «Fermé le masque a volets est un objet a trois dimensions ; ouvert, les parties qui

le composent sont rabattues sur le méme plan 77 ». Leur rble, explique Lévi -Strauss, est:
«Dooffrir une s®r i e attes quf assumetse passage duns®mboble a la
signification, du magique au normal, du surnaturel au social. »8COest donc aussi

la nature a la culture dont il est fondamentalement question ici.

72 J. LAMBERT Gide familier , Lyon, Presses Uniwersitaires de Lyon, 2000, 214 p. Voir aussi : A. GIDE, Si le grain ne meurt , op. cit. ,
p. 235.

B sdagit de |l a r®volution du phallus et ses enjeux, la th®ori
sublimati on et de cdhanayseh\Voiq u K. ZARROPGULQSH gs mythologiques de Lacan , op. cit. , p. 17.

74 Cl. LEVFSTRAUSSANthropologie structurale , Paris, Plon, 1958, 454 p.
75 D. BERTHOLETClaude Lévi -Strauss Paris, Plon, 2003, p. 231.

76 Cl. LEVFSTRAUSS, ke dédoublementd e | a repr®sentation dans | es 3 Renassadce. RévieAs i e
trimestrielle publ i ®e par | Ecol e | | b9A4e194% evd. 2-H,apu 11684186 Erepuisl dags d e
Anthropologie structurale , op. cit.,, p. 269-294.

7M. DRACH, M. MAUZE, «Le dédoublement de la représentation . paradoxe de la prise au corps du symbolique »,
Ldant hr opol o$trauss etllepsycr@walyse (dir. M. Drach et B. Toboul), Paris, Editions La Découverte, 2008, p. 39.

78 Cl. LEVFSTRAUSSANnthrop ologie structurale , op. cit., p.289.
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Or , selon | danthropol oguedcelses ad ®@o polue meansts ue s

signifiant et sa prise sur | e corps. Le d®coupac

une série de déboitements i Lévi-Strauss parle de dislocatons A qudassure | 6®pi n

signifiants ent rcoelaqeocette qEdtiensntéregs® LLacan car la question du
d®doubl ement de | a repr®sentation caract®ri se
ce qui en | 0 e s-ptre taeméneeschosep A inal, il apparait que les travaux de

I dant hr op o éricagisteevierment vérifier au plan du collectif ce que Lacan repére au

pl an du cas. Sdéinscrivant pl ei nseaussianne, lchean iaversence

| a |l ogi que de v®ri fication introdui te par

au

pe

symbol ique 79, | ogi que que Lacan avait d®) ~ eu | doccac

plus tét, fournissant une « preuve par la psychose » a la théorie du signifiant flottant de

| dant hrof.ol ogue

Doautre part, second ®1 ®me nt : lac ©tuatioen xsbciake |des
homosexuels dans la premiére moitié du XXéme siécle. Il est utile de rappeler ceci : depuis
notamment la refonte du droit opéré sous Napoléon 1 e, la France apparait relativement
tolérante sur cette question au regard des législations des aut res pays européens. Des lieux

de sociabilité homosexuelle apparaissent, largement évoqués par Gide dans sa

c

correspondance. Toutefois, | a condamnati on mor a

reste tr s ®l ev®e et il ndest pased of rR®fadrl een adédsad

|l e d®shonneur, | e chantage et son cort ge dodéhun

toutes celles et ceux qui auraient des vell ®i

t ®s

l e r®gime de Vichy qui ein  1U9®A4g2 sd at ¢ ift Ldhppsaoe

rappelle

La modification de la loi reflete la croisade morale menée par le régime de Vichy pour

regénérer une population « r avag®e ddéal cool i sme, pourr.i

dénatalité »81é

e

79 Je rappelle la proposition méthodologique de Lévi -Strauss sur | aquel «Do nLca c ainl sebsatp phuii een
sens, tout ph®nom ne psychol ogique est un ph®nom ealesodah Maispdamsgi qu e

un autre sens, tout se renverse : la preuve du social, elle, ne peut étre que mentale ». Voir : Cl. LEVFSTRAUSS, katroduction a
| 6T uvre de Max darsiM. MARSSs Sociologie et anthropologie , Paris, Puf, 1950, p. XXVI.

80 M. ZAFIROPOULOS « Psychanalyse et pratiques sociales ou la preuve par la psychanalyse », Recherches en psychanalyse
2004, vol. 1, n°1, p. 97 -118.

81 J, JACKSON,Ar cadi e. La vie homos exu e igleee adardépénaligation e , Paris gAutierdeanp 2009 p. 45.
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€ comme |l agerbp p®tainisme ambiant. Andr ® Gi
scandal e car il est accus® © cette ®poque rien
écrits, de la décadence du pays 82, La fin de la guerre ne voit pas la remise en cause de
cette Iégislati on, bien au contraire. Ainsi, en 1960, le député Paul Mirguet obtiendra le vote
ddun amendement ®ponyme faisant de | dhomosexual.
titre que | dalcoolisme, | a tubercul ose et ahngespr o

1980 pour la remise en cause de cette |égislation répressive 83, Tel est donc le contexte dans

l equel Lacan se penche sur l e cas Gide. I fFaut
Strauss © propos de | 6ant hr opol olgnagse, laspsychamalyss o c i G
est dans | a soci ® ®. Ce ndest donc pas | a m°me c
anal ysant pour une guestion qui , par aill eur
fondament al ement, cel a est vr ai esBopdellaecaneamssanceé a gi s
ses déterminants comme le souligne Georges Lantéri -Laura qui i ndi que,

perversions :

Cbest | a doxa qui d®l imite | e champ des| plo®Pmnn
i poursuit-il A vient indiquer le domain e des comportements pervers, et la
connai ssance reste ° cet ®gard tributaire de
de route | 6®t endu® de ce champ.

Sel on cette perspective, i convient dbéavoir
sociale des homosexuels dans la France de la premiere moitié du XXe siecle, pour ensuite
repérer dans quelle mesure le texte de Lacan sur Gide en est éventuellement affecté. Or, il
convient de noter, ddembl ®e, gue Lacan se diest.

question qui suscite plutét du dégodt.

Jében viens °© la vie de Gide et 7 | dusage
Lacan. André Gide, né a Paris en 1869, est un fils de la bourgeoisie huguenote qui évolue

dans un milieu social que caractérisent trois termes : austérité, fortune, culture. Orphelin de

p re 7 dix ans, i nourrit ° partir de | 6adol esc
Madel eine quoi |l ® pnonusane peepatiesl B Jbelques mois aprés le déces de
82 C. A. EL SOKATi,André Gide au miroir de la critique :«Corydon ¢ entre 7T uvr e ,tedse dmdoctordt esdettres

soutenue le 19/03/2011, Université de Paris -EstCréteil, p. 117 -145.
8 F. LEROYFORGEOT,Hi st oi r e | u omoskxuglité en Edrrepe | ,®dris, Puf, 1997, 127 p.

84 G. LANTERILAURA Lecture des perversions. Histoire de leur appropriation médicale , Paris, Masson, 1979, p. 15.
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samere. Lajeunessede G i de est cell e ddédun enfant d®Ilicat,

En 1893, avingt-quatre ans, Gide voyage en Tunisie et e
séoinitie 7 |l a sexualit® aupr s dbdadol escents et
ndbess pansomm® et Gide organise sa vie entre | 0a
et | e d®sir qui |l e pousse vers | es hommes, qguaodi l

par exemple Henri Ghéon ou Maurice Schlumberger, encore que, comme le souligne Eric

Marty, la séparation amour -d ®si r que procl ame Gi de ®.sEh1916p0ad n ¢

quarante -sept ans, alors qudil est d® ° un ®crivain
Al |l ®gret, seize ans. Le jeune homme ehkatgéundemps de s
de | dinstruction religieuse de | dadol escent Gi d

durera quelques moi s pour ensuite ®oluer en wune

la mort de Gide en 1951, m°® me s Oesse a gadgimded amnéasu e |
1920. JOi nsi st avecMarc Allégeet, |p ségréghtion établie par Gide entre le
sexuel et | daffectif vole en ®clats puisqudavec
d®) " not® que Mar c, exceptianrq® lul cenfese tGald, net fut pad le seul
amant pour qui | 6®crivain d®vel oppa des senti men
drague homosexuelle 86, A |l a m°me ®poque, pl usi eurs proche

Rysselberghe, sa fille Elisabeth , Aline Mayrish, Dorothy Bussy, et Marc Allégret forment une

famill e do®l ecti on qgui vivra pl us ou moi ns en s
parisien rue Vanneau. Ce groupe ddédamis est si S0
Gar d, | or squadmosn Ipear P a&r ids mondadenGidd e |cO@Rpsaq ude® s r
cette drtl e de famille qudil sdbagit et non do6And
deux ®poux sdest d®grad®e et | e restera jusqud"”

parta gera ses combats a propos du Tchad et de la Russie. Ainsi, en juin 1918, alors que Gide

prépare un séjour de trois mois a Cambridge avec Marc Allégret, une violente dispute

®cl ate entre | 0®crivain et Madel eine | a vedulrd e d
gue Madel eine a br 3%l ® quelques mois plus t1tt
adressées quasi quotidiennement depuis leur adolescence, non sans les avoir relues une a

une. Au début des années 1920, Marc Allégret et Elisabeth Van Rysselb erghe vivent une

hi stoire ddamour que ne consacre pas | a venue d:

qgui sera | e p irlefutdeCathdimreGidea nt qUOEI i sabeth d®sire

85 « [La relation avec Maurice Schlumberger] fut sans doute la premiére liaison homosexuelle qui ne s®par ©t pas

Il es plaisirs. Ell e fut aussi pour Gide | doccasion ddune csaviee i n
et qui ne se r®soudra quGoaytoa c( €l)a pnahb Isi caautsison dddeu ke ner i( A &6IWEm¢ r Ma
Journal, I, op. cit. , p. 1487.

86 P. BILLARD André Gide et Marc Allégret. Le roman secret , Paris, Plon, 2006, p. 85.
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0 e nddE Imia gudlds, @t bdre de

Et cdes®crminsMari a, |l a -opu
tude mati nal e doun beau

| a mer , dans | a sol i
attendions 87,

En 1947, Gide dont | a not o-deux®gu@res®@egditéetPex Ndbelr a n t
de littérature. Il meurt a Paris en 1951. Unanaprés| 67 uvr e ent i r dndexBbtorumi s e

prohibitorum sur décision du pape Pie XII.

Il était crucial de rappeler les principaux moments de la vie de Gide car les travaux
psychanalytiques qui succedent au texte de Lacan reconduisent le découpage
chronolo gique opéré par le maitre i grosso modo 1869 -1895 et la crise de 1918 A comme
si, curieusement, la vie de Gide avait cessé au point ou le psychanalyste le laisse. De méme,

on trouve de nombreuses approximations. Ainsi Miller déclare

Cequiconcernele choi x dodéobjet homosexuel est donc t

pl an par Lacan. Toute son analyse est au con

Gi de, -adbiersd son choix dodéobjet h®t ®r osexuel . A

garcons, ily aune f emme et une seule authentiquement aimée .88

Tout ici est biaisé : | amour uni que de Gi de, |l es p ¢
authenti quement ai m®e. Car , j e | 0ai authentibuemen® ,» Gi

Marc et dbdautres avant |lemdntdeswipetitsgarcons i »dinjtd apia sc iste®
Ghéon ou Maurice Schlumberger ce que du reste atteste largement la correspondance.

Hellebois pour sa part affirme a propos du voyage en Tunisie et en Algérie

Ce nodoest effectivement p aes ardbes qui le transfammtay reais d e
autre chose, des lectures notamment, et surtout celle de Goethe qui lui apporta, peu
apr s ses vingt ans, |l e signifiant h®cessaire

8%Les Cahiers de |l a Petite dame. Not es pour -1928 hCakidrsoAndrée Gida u,tParis nt i ¢
Gallimard, vol 1, 1973, p. 145 -151.

88 J.-A. MILLER «Sur le Gide de Lacan », op. cit. , p. 13. Miller confond également Maria et Elisabeth Van Rysselberghe
consi d®r ant que |l a premi re est |Ila mre de |la fille de Gideé voi

89 Ph. HELLEBOISop. cit., p. 107.
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Question : g uel gu éljmaissmastushé sur une pag e de Goethe ? Ici, ce qui est
guestionnabl e cdoest bi en pl ut?®t | 6 eff fen rsa versiah H e |
homosexuée i | a vie de @GildepasNodseasutgr enu de convoquer
all emand al or s qguadi l sbagitoupgourdeGisdeen,sad d ®pso

découvre auprés de « jeunes arabes » bien aimables pour lui accorder des privautés, du

pl aisir qudil y prend ~ un moment 0%, comme 9%?0n
Bref, ici, Gide mesure que sa jouissance  jusque-l mortif re trouve d &
| occurrence du c¢c!*t® de |l a paling®n®siagknausgamt :r e

Mathilde la mére de Madeleine, présentée comme une séductrice a la peau brune qui, par

son acte, aurait offert a Gide le l ai d, |l a possibilit® dbéune part,
| dautre de d®sirer pr ®f ®r enti el |l ement!, | 8aufadqlé
®t abl i gue |l a m re de Madel ei ne, n®e au Havre a
de | 6 h®r aguRore éulodge , Lucile Bucolin pendant littéraire de Mathilde, que Gide

exotise a souhait 92.

Je reviens ° Lacan. Soi l signale tout juste |
priori parce que soncompte -rendu de | ecture porGedsesuddapens a
jusqgudau mariage avec Maddligiene uenre W8 N,t ad Ghes td 0 «
rencontre. Je note aussi gue | es sources histo
mo me nt 0% Lacan rr®fl ®chit sur duwer ccacsnsGiddRer arbd en t¢
acquises depuis et qui restent a la disposition de qui veut bien les lire 93, Ni Delay, ni
Schlumberger, ni Lacan ne citent explicitement Marc Allégret, sans doute pour des questions

de discr ®ti on, mai s | eorepas ptplaca oettd histeire e -lanseus le degigre

% Selon Marianne Mercier -Campiche, il ne fait aucun doute que Gide a souffert de tuberculose dans la premiere moitié
des années 1890 : «Repérée dés le premier conseil de révision, la déficience pulmonaire fut identifiée comme
00tuberudwseBoi si ®I®qQUEBORF encore au d®but de 1895. La gravit®

" est une <circonstance qui, pour I ui comme pour sa m r e, do mi n
complétement ignorée, du moins d éformée, minimisée, limitée a rien ou a des effets négligeables. » Voir: M. MERCIER
CAMPICHE, Ret ouches au portrait, dBaAnds ® KGd0dge | & dHadnRen sifl, AcdsAla suipons 1 8 7
moins | orsqudell e suppose ( &aédlitaau itr® des pauses déermidaates,Gle theubesculose,
recondui sant atopai deis plus @awlés qui arSculent maladie somatique et homosexualité. Voir (par exemple a

I 6i nv:8VITR¥Dr, 4ettres de deux prétres homosexuels. Guérison  apres fieévre typhoide. Homosexualité et traumatisme. »,

Annales médico -psychologiques , 1929, 87¢ année, tome 1, p. 398 -419.
91 ph. HELLEBOISop. cit., p. 107.
92 F. LESTRINGANTGi de | & i nap.lit. ®bl.elupr 60 -61.

%Bllenvaainsidelacorrespo ndance de Gide avec sa m re, correspondance perdue
retrouvée a Cuvervile« dans un petit sac de t dattlesebrogée pat MnmetGidd eflei n-mé&me i»pet puldide
seulement en 1988 ; Voir : A. GIDE, Correspondance avec sa mére. 1880  -1895, Paris, Gallimard, 1988, p. 15-16.
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de I damour | o«Ld@amdiulr , ®¢rei premi er auquel acc de e

[ Gide] (€é€) [Madelein®] | e reconna’t (é)

Et bien s %r, Lacan est <cons ®quemMarcdarslegayistré i | S
de | 6amour pui 4964, eaediek @absOdeux ans, il déploiera la question du
transfert " partir de | 6i d®al de | damourii Marce c
Al |l ®gr et en est | 6%. Em revarclse] oo e point ondlgré la piste ouverte par
Lacan, nbest pas Vvraiment aper-u par | es autres
Gideau-del ™ du commentaire sur | ouvrage de Jean De
ddagents du ref oul e me mprviege jépstemaogique &5 tonfodtahtudans
| 6i gnorance que r®v |l e LToue pe®jfred®ul Magwd ploddefsft

i d®al i sation de l amour entre un homme et une
mi noritaire. Or ,honeetr qued@els rappdley a la flifirierrcede bon nombre

de nos coll gues, il vy en a une qui a bien compr
pour André Gide : c6est Madel eineé car sdy trouve | a ]

passe en ce mo is de juin 1918 ou se trame le séjour a Cambridge, elle le sent bien, elle le sait

d®) " coO0est autre chose que | es amiti ®s amoureuse
°tre " la hauteur de | a si t udéattuiregar |e feu ntouteelesllettrasc t e
qguadi l [ ui a ®crites  ;deperiss tdanmte duadren ®es a comp
trouve avec Marc, en Mar c, ce qudi l nda cess® d
Désormais, les deux péles sont réunis. Une seule chose & faire pour Madeleine : tenir son

rang, °tre cette figure de | 6enti ret® % &tatte p a
d®boul onn®e, Madel eine ndest plus | didole maum®r a
cielde demoiselle »7; | dassomptitore deesaemghe | dautodaf ® dc¢

cdest finalementi an { eoheqgMar kt Aegnu Geesltl el 6laeg ednoti t .

Gide, Madeleine est la femme de sa vie. Son grand amour. Mais de quelle vie parle -t-on ?
Madeleine estune dévoted ®di ®e au p re mort, une Vvierge sag
sens comme les imprévus, qui incarne, comme du reste sa belle -meére, les
«commandements du devoir » 9  aupres de laquelle surtout, Gide déclare quadi l

94 J. LACAN, «Jeunesse de Gide »,op. cit ., p. 761.

9% |bid., p. 754.

% |bid., p. 761.

97 A. GIDE, Correspondance avec sa  mere, op. cit ., p. 171.

98 J. LACAN, « Jeunesse de Gide »,o0p. cit., p. 749.
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pourrissait9. Or, la formule, « Je pourrissais »'0, je la rapproche du roman de Mishima paru en

1971, L6 Ange en d®cl®,ndpnd Marguerite ryourcenar dira du titre, préférer une

meilleure traducton: LOd Ange ¥PouMmi s cbOest encore du c!'t® d
regarder | or s@wpdoiur r@&@vtougruee @ a n $&Hdré o dtrification phallique,

tell e que | 6a mise enl®B®vidence Zafiropoul os

Si je reviens plus avant sur ce point, au préalable, il convient de signaler ce que les

f ameux masques Kwaki ut | p e rquestiont quinde poded GBI delei Tie r
comment expliquer, ~ partir des outils psychanal
op re de Madeleine ° Marc en tant qudobjet dobéamo
ce qgui de l damour et oidrut ,d®ssd r t reduwavé adrmsjjoi nt
fondamentalement, la question posée est celle -Ci : en quoi l a mise en ®v
de | d6®crivain pour Marc modifie ou pas <ceCeque

guestions ne trouveront pas une répons e ferme ici mais je voudrais néanmoins ouvrir des

pistes.

Gide | duranistpedbaber dquoil sdagi't i Cci ddune
utilisé par Gide lui -méme 14, A son ®poque, | e terme, dobéorigine

ddautr es alslaseeondd engitié du XIXéme siecle 105 || est proche du terme « gay »

aujourdohui, au sens oY% il ne qualifie pas un c
do°tre. Gi de

PBe«lJe | ui ®crivais que je ne pouvais plus js®y opojrme somvBrasicemandi e,
affreux ; que toutes mes forces vitales sdy | iqu®dfiaiuti r cégadeddejlad en mi
voyager, faire des rencontres, aimer des étres, créer I'» Voir : J. SCHLUMBERGERgp. cit. p. 190.

100 |bid., p. 192.

101y MISHIMAL 3 Ange en d®c,Panp, Galimard, DOA1, 249 p.
102 M, YOURCENAR, Mishima ou la vision du vide , Paris, Gallimard, 1980, p. 15.

103 M, ZAFIROPOULOS,7 di pe as s?asisdinpRe roi , ifdipe ° Col one, Antigone ou L
mythologiques de Lacan 2 , Toulouse, Eres, 2019, p. 115-133.

104 Au point que je suis tenté de considérer le récit Le Voy alien, nmrdcomme le « voyage du Rien » comme le suggére
Lacan, sui vant Del ay, mai s plut?tt comme | e r ®cit hall ucin® doéun
variantes : «uranien » et «urnien ». Voir: A.GIDE,L e V oy ag e ,Rhds\Qallimam, 1929, 165 p. ;J. LACAN, «Jeunesse de

Gide », op. cit ;, p. 751; Cl. COUROUVE, Vocabul ai re de | & homo sRansyRldn,i 1888, pnR2ls225;1Jivh e
WITTMANN, «Gide sur les pas de Novalis. Des Disciples a Saisau Voyage d&8Bul eatin des Amijanviet 6 And
2008, XXXVI, 157, p. 15.

15M, NEMERCorydon citoyen. Essai s ur AiPais, GalliGard] 2006e. 461 Voihaassio:4.d K QGRRE t ®
L6Homosexual i,P&is, Bué 2087, @ 158-160.
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[ Madel ei ne] avait voulu | a solitude t oreglte,
prononcer son nom ©° ¢clt® du mMifddai Elplas s ®v aiotut
souffrir (é). Je ne faisais plus rien que sou
désormais, était faussée : i ne subsisterait amplétaniaexactg, u d u n
caricaturale, grimacante ; Ce qui était mon véritable reflet, avait été effacé a jamais.
(é€) Personne ne peut soup-onner ce qudest | 0a
les contingences sexuelles : quelque chose de si fort, de si bien préservé, quelque
chose déembaum® contre quoi | 97t emps nda pas
Sdentend ici |l a pr®servation du signe de fte (¢
fut-lmortn que seul | urani ste, selon Gide, est enj me
cdeddire par |l a pr®servation de | a forme pour t
®trification phallique. Or, cette ®trification p
la mére, est a saisir comme une captation imaginaire i étrelep hallusdelamére : c ée st
dire répondre a son désir A de | aquelle | e petit ddhomme ne
Lacan, qud” d®sinvestir son image du moi au pri
|l i bido narcissique, au gaumil seaddbdAsseraded®aod mai
ddun appel entendu. Cdest pour qg@olidelnd adé s tdrolAmtdir
Madeleine i porte atteinte ~ I-n®° nmea gree ndveo yG® dpearl ulidact e
une « image incomplete, inexacte, caricat urale, grimacante é dont on est ter
gue cdest celle que | es psychanal ys tsenyéritabhetreflet r»o p
est «effacé a jamais », mais cette perte qui signe ici cet acces au « lieu du symboligue sans
image »®ouvrela voi e ° | 6amour d®f ait de son mi-Gidegles ¢ ®
|l ettres ®voque | e triangle pr®idipien (M re, En
séminaire V 110, Pl us exactement, juste | e temps ddapr s

| & ®glagendu signifiant de Madeleine a la mére parait peu consistant au point que son
d®samor -age rejette Gide dans | es temps abhagei ss
gue Madel eine ne fait pas | e poids par rapport

d & riigone triste, prisonniére du tombeau de Cuverville ou elle se retrouve seule. Car, il faut

noter qud” | a m°me ®poque, | a correspondance ave
%Madel eine Gide aimait | e feu purificateur c¢omme«Tusdisquelsitgdegiens ne |
vrai ment c¢c® bre (ce mot est b°te, mais je nden trouve ~ | &Enst e
en faison s un beau feu -etpuisfini -pl us de | e-&-tline dem gue ded ketirds trés ordinaires, trés insipides.  » Voir: A.

GIDE, Correspondance avec sa mere, op. Cit. , p. 64.

107 3, SCHLUMBERGERyp. cit ., p. 193.
108 M, ZAFIROPOULOS] di pe as s?aop.sii. m BL7 -167.
109 |pid., p. 118.

110 J, LACAN, Le Séminaire. Livre V : Les formati ons del938)PRanscle Seui; 19@8n517p( 1 957
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les événements tragiques que Gide déclare avoir vécu en novembre 1918 111, C Gaedpet

gue Gi de, gquo.i qguaodi l en di se, sdagi ssant des | e
m° me mo ment , autre chose | e mobilise, | &2, biend
autrement, Gide peut désormais investir suffisamment de libido dans sa relat ion a Marc et

semble moins d®vast® qudi l ne | e proclameé | 8as

échappé a Lacan.

Ensuite, un point crucial est a relever : quelques temps apres leur rencontre, je note,

dans les pages du Journal, que la lettre « M » qui désignait Madeleine auparavant i on
trouve égalementlaforme« Em.eé en | i en avec | 6&mmansetdbdAnde®
désigne désormais le jeune amant  113¢ | Je note aussi gudune | ectu

vers 1905, la lettre « M » désignait tout aut ant Maurice Schlumberger auprés de qui Gide

connaitra sa premi re histoire doamounr® (d% <eem‘t
pas excessif dé®crire que, ~ proprement par IMer ,
ainsiquelelieud e son ®pinglageé DbdaiMd eaigts,sacwevdaret |leditmn
qui ont compté la M re, Mathilde |l a tante s®ductrice,

avec son ami Paul Laurens, Mohammed qui condense la série des amants de passage (Ali ,

At hman, Ferdinand, etc. ), Maria | damie | a plus
dont |l a rencontre va stabiliser cMeée gde Maadeal eil roe
pasle«Mé de Mar c, pui sque, ddun si gnlodiqueadasiranté del & a u

Gide qui sfen trouve mbeli ésPedokette pevoteqqi p

masque et le dédoublement signifiant. Emerge alors, dans le fantasme gidien, la figure qui

brille par son absence, dont il peut occuper la p lace : le pére mort lorsque Gide avait dix
ans que dédouble la figure du pasteur Allégret, lui -méme plus souvent au Cameroun en
gual i t® de missionnaire ;gudwaupoi st deéu saedtaani gl &
enfants & Gide en le gratifiant du tit  re de « vicepere »15! Pour Gi de, cdest dc
par | 6i d®al du moi , donc |l e p re, gui se digssin

peint sur ce masque complexe  », une fois le masque ouvert, mais aussi« s e f or me ( é)

| adopti orenitrecares didi mage m° me!l® Hnequoi céld petmete -il § Gide.

111 Correspondance avec Marc Allégret 1917 -1949 / Cahiers André Gide , Paris, Gallimard, 2005, vol. 19, p. 240-241.
112 p. MASSON, op. cit., p. 71-78.

113 Marc Allégret est également désigné par le prénom Michel. Voir : A. GIDE, Journal, |, op. cit., p. 1035.

114 |bid., p. 1487.

5L ettre dO6EI i e Al |l ®gr:€arrespandacd dvec Blard Alégi@et, op.éo i iit., p. 18, n. 1.

116 J. LACAN, «Jeunesse de Gide »,op. cit.,, p. 752.
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de conjoindre amour et désir ? Parce qud” occuper pour Mar c

retrouve la parole de son propre péere, parole nous dit Lacan qui « humanise le désir. »'17
Enfin et pour ¢ onclure, je reviens a Lacan et a la fameuse phrase du 22 janvier 1958

Personne nodéa jamais pu ®pingler une significe

| on peut faire, cdest ®pingler un lagdonné.i ant

Dans c e cas, il se produit toujours quelque chose de nouveau, qui est quelquefois

aussi i nattendu qudunr®d r®action chimique

Or , avec Gide, g u ealugsusei cihnoastet ech@ u¢ qudune g ®as
produi t. En effet, c e (ui llesignificatiorogdiwa installerdaegeestionru n e n
de | dalliance et de Il a filiation pour | es homos:¢
D6o%» |l a mise © | dindex pontificale en 1952, doo¥%
val eur ddunt iteelxlteememdr obl it ®r ® pendant pl us de
sociale de | d6homosexualit® rep®r ®e par Lacan en
Ce qudannon-ait | e psychanalyste cO0®tait rien mo
du sexu el qui prévalait alors dans le monde occidental i donc, pour une part, dans le

~

symbolique fi et cette remise en cause de la hiérarchisation du sexuel en son versant
homosexuel , cdest, " tort ou ° rai son, T Gidke (
mesurer la justesse du diagnostic de Lacan et combien les évolutions du droit ont modifié les
conditions sociales tant des femmes que des hom
psychanalystes, dont il faut rappeler les propos particulierement mal s itués concernant la
guestion de | dalliance et de |l a filiation pour
minorisée. Ainsi, le vote du Pacs en 1999, le mariage pour tous en 2013, et prochainement,

| 6extension de | a PMA aux f e msmentincentestablemeptimedifiio u ¢ ®
les lignes de partage du viable et du vivable dans la culture pour celles et ceux qui ont un

choix ddobj et non confor me et |l es autres. Or , I
consi d®r abl e sel on L aaplater gqQoriydom auhn®@me niveau qua les  Trois
essais sur la théorie sexuelle 119, L 6&das s omptJdee homaséxuehviagne solution par le

pére fi opération que Gide est le premier a avoir effectuée dans la littérature francaise

semble -t-i’20fi aeneffetd ®gag® des perspectives, ouvert des
et de narration, étendu un peu plus, comme le dit Lévi -Strauss, | humani s me

|l Ohumani t ®.

117 ibid. p. 753.
118J.LACAN,Les f or mati ons dop.citl.pilB6consci ent
119 J, LACAN, «Jeunesse de Gide »,op. cit.,, p. 763.

120 M. NEMER Corydon citoyen , op. cit., 298 p.
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ELINORLA POUPEEUNEEXPERIENCRRTISTIQUEADOLESCENCEET
POLITIQUE

RENATO SARIEDDINEARAUJO

JULIANA SILVEIRAMAFRA

Le court -métrage Elinor( 2016) part doéune discussion entr e

pour d®terminer | e sexe doéune poup®e en tissu, C
fraichement tombée entre les m ains des étudiants du lycée  Estadual Central de Belo
Horizonte. Une adolescente trans dira a
propos de cette poupée « qu di | est @

gudEIl i nor est ufmemdrqué 1 e |
= t-elle A on ne se définit pas par le
stéréotype ». Provocateur, un autre je une lui
répondra que non, puisque, selon lui, dans

ce cas elle serait tout de méme « un
homme trans , une fille qui est devenue un

homme »




Un troisieme demandera alors a ses camarades : « Quelle est la vrai histoire de cette
poupée ? » Par la suite, il ajoutera encore qu'elle « habite en banlieue et gqu'elle est une
psychologue qui envisage de combattre ce systeme, car la lutte des classes... » « C'est la
base de toutes les autres luttes », dira une autre fille en l'interrompant pour compléter elle -

méme la phrase.




Eli nor est l e nom ddune exp®ri dmwittee padun grbupea r t i
ddartistes gfpournaiend ia BelodHorizonte pour organiser une exposition avec des
artistes locaux . lls voulaient mener une discussion portant sur l'immigration en Pologne
observant la famille de descendants polonais qui tenait le magasin de sucreries Lalka, ou
poupée en polonais . Les actuels propriétaires du magasin, descendants des polonais
i mmi gr ®s ne parl ai ent enamus guouh lemaveac $a,Pologrie, il dagent a i

tout simplement des brésiliens lambda.

6T uvre dbéart demand®e déablixunaappori gelcersue dwewr a i te

magasin au nom polonais fondé dans les années 1920. Juliana a repris la poupée ddune
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taille ddenvir ongud &l0l e a cousu en tissu, 7 letaurndgemanc
de son film Hibiscos debaixodaterra (1 2016) et el a modumd aes images ({pkdto
etfim), t ©c he que ¢a¥yexlesdudiants.a g ®

Nous étions en novembre 2016. Dans tout le pays, des dizaines de milliers de lycéens
occuperent prés de mille écoles parfois pendant plus de six mois pour manifester contre le
coup dof£tat qui, fin 2015, renversa | a pr®sident
Estadual Central, ou, jadis, la présidente, alors adolescente, avait fait ses études avant de
sdbengager dans | a | utte contre | a dictature mild:@
deux semaines campée parmi les jeunes et nous leur avons rendu quelque s visites durant

cette période ou ils ont accompli des faits remarquables.

Jusqudal or s, nombr eux par mi eux nodavaient j amai
compte. Au lycée Estadual Central, ils ont développé une campagne et un réseau de dons
alimenta i r es , organi s® | es |ieux de stockage et | a

occupants de nombreuses autres écoles publiques de Belo Horizonte et de sa banlieue.

Ces ®tudiants ddenviron 14 ° 18 ans avéd®ewnl el
Evidement il a fallu créer des régles internes pour gérer le fonctionnement des lieux, la
division des taches (cuisine, ménage, garde de nuit). Il a fallu aussi gérer les rapports a
| i nt ®r i eur du gr oupe fequi étamt’umsujetlca nstamtxde digcussior A ,
dans | e but de garder une bonne entente entre e
nombreuses personnes extérieures, des activités pour s'occuper pendant la journée, et ils ont

méme pu organiser des cours dans les disciplines  traditionnelles.

Avec | es ®t udi ant s ddautres ®col es, il s ont or |
nombre de quel ques milliers. Par |l e biais dounece
ensembl e pour | dorganisation dead zwaywegedeemibdg e
de tout | e pays vers Brasilia pour manifester <co
Il s ont d% faire face ~ | dagressivit® i mpitoyabl

plusieurs formes de pressi on et persécutions a divers niveaux.
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lls ont réalisé plusieurs assemblées, parmi lesquelles Elinor a pris part. A la suite de
di scussions sur | 6®ducati on, ils ont fait remont
etaux représentants de | 8£t at , |l esquel s ®taient oppos®s dc¢
au mouvement. Beaucoup de parents, visiblement fiers, appuyerent le mouvement, tandis

gue ddautres sd0y oppos rent

Par foi s, ils ont d¥% r ®sister aux ogirvenaigneles de
menacer, oOu encore se positionner face aux dirig
avec |l e mouvement et | es exhortaient ~ <cesser. N
nombreux enseignant s, m° me sopposkr@ra A tceuxaysi leuwr dissienb | e me
gudils ne pouvaient pas occuper ai nsi | 6 ®col e,
| 6®col e | eur appartenait ~ eux. Pour beaucoup, c
concernant leur propre sort et de celui d e | densemble de | a soci ®t ®.
mouvements d'étudiants a travers le monde, comme celui du Chili surnommeé « La révolte

des pingouins ».

D s | e premier jour de | doccupation, Elino
vétements, en commenca ntparlet-shirt de | 6Union Br®silienne
une cape et voila : elle était une des leurs. Le film Elinor (2016), qui a méme été sélectionné
pour un festival de cinéma important au Brésil, essaye de donner a voir le cercle de
solidar i t ® et ddaffection dans | equel |l a poup®e a c
di sant pouvoir confier | eur secrets ° Elinor, ta
appelées « cercles de shade », ou tout pouvait se dire sur les collég ues, pratique qui hous a

semblée plutdt négative.

Un ®tudi ant a dit quadi l a toujours pr®f ®r ® |
parce qu' il s'"identifiait aux poup®es, alors qub
chose. Laura a dit é&tre physi quement identique ° |l a poup®e

Elinor, Laura ll, ce qui fi selon elle fi lui donnait des droits supplémentaires sur la poupée.

Pour le vernissage, nous avons invité quelques étudiants a témoigner de leur
expérience avec Elinor a insi que de leur démarche politique. Ils ont dit que la poupée et le
film les encourageaient, en témoignant de leur lutte. Elinor A ont-ilsconclu A pourra
transmettre aux prochaines g®n®Irattti ® npso wWrd ® wxd i etn

doivent désormais lutter a leur tour pour leurs droits ~ ».
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